Palaeontographica. Bd. LVII,

Fig. 1. Nat. Grofe.

A Ubersichtsskizze der Ventralseite

der Arthropleura armata JORDAN
var. Kliveri. Untere Saarbriicker
Schichten. Kreuzgriben-Schichte
der Grube Brefeld, Saar-Revier.
(Original in der geologischen Samm-
lung der Kgl. Bergschule zu St. Jo-
hann-Saarbriicken. — Neudarstel-
lung des Originales zu KLIVER,
Palaeontogr., Bd. XXXI, Taf. IV.)
Die Zahlen 1—12 beziehen sich nur
auf die relative Lage der einzelnen Seg-
mente zueinander. S = Sternalschup-
pen, B—=Basalglieder der Extremititen,

— ? Kiemenblitter, F — Furchen,
welche dem Kiel der linken Pleuren der
Segmente 4 u. 5 entsprechen ; e = Extre-
mititenfragment der rechten, hinteren
Korperpartie (vergl. Taf. V, Fig. 11).
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mit S bezeichnet). Diese Mittelstiicke oder »Sterna«, wie Zurrern (1885, p. 667) sie nennt, richten ihre
Rundung nach riiekwiivls, und jedes iibergreift das niichsttolgende dachziegelartic. Im vorderen Teile
des Stiickes durchzieht cine eigenwrtige Lingsturche, deren schon Krniver FErwihnung tut, diese Mittel-
schuppen.  Ieh war zuniichst geneigt, diese Furche aut die Art der Evhaltung zuriickzufiibren, bin je-
doch davon zuriickeckommen, seitdem ich diesclbe auch sonst beobachten konnte. Kin Stiick von dev
Rubengrube bei Neurode (Dresdener Mineral. Museum) mit sehr groBen, sehlecht erhaltenen Epimeren
zeigt niimlich em einzelnes, halbkreistormiges Schalenstiick von 2 em Durchmesser mil wenigen iiuferen,
konzentrischen und einer deutlichen, medianen (radial liegenden) Furehe. Worauf diese Furche zuriick-
geht, bin ich ebensowenig wie Kraver in der Lage wmit Sicherbeit zu entscheiden.'  Auch aut einem
anderen Sliicke von der Rubengrube, welches schon Frrp, Rowsmr (1880, p. 129) erwiithmte (Breslauer
Geol. Institut), aber fillschlich als ein Glied der Bewegungsorgane auffalite, withrend es vielmehr zwei zu-
tillig iibereinander geschobene Fpimerenfragmente sind, konnle ich hierneben eine cinzelne, halbkreis-
formige Mittelschuppe der Ventralseite feststellen, von gleicher Grifie, wie die vorige, aber ohne Millel-
furche. Der halbkreisformige Umrill, welchen Zrpren aut’ Grand des Kuiver’schen Stiickes diesen Mittel-
schuppen zugeschrieben hatte, ohne dald dieses densclben irgendwo deutlich zeigte, bestitigt sich hier-
durch aufs beste,

seitlich von dieser Mittelschuppe liegen, mit der Spitze nach innen und (bei allen 10 erhaltenen
Paaren!) etwas nach vorne gervichtet, groBe, eim wenig stivker gewilbte, gleichschenklig-drereckige Stiicke,
welche wohl mit Recht aly die Basalglieder der Extremitiifen aufgefafit wurden (in Textfie. 1 mit B
hezeichnet).  Der hinteren Seite eines jeden dieser Drceicckstiicke liegt mit breiter Basis je ein abeerun-
detes Blatt an (mit K hezeichnel), welches die zugehtrige Miltelschuppe iibergreift, am vorderen Ende
aber seincrseits durch die vorhergehende Mittelsehuppe iibergriffen wird.  Inwieweit diese abgerundeten
Blitler in organischem Zusammenhange mit den Basalgliedern der Lixtremitiiten gestanden haben, ist
leider schwer zu entscheiden. Dicse Feststellung wiire aber sehr wichtig fiiv die Irage, ob man in diesen
Bliitlern den Kiemenblitlern der Amphipoden-Thoraxfiilie homologe (ebilde zu sehen herechtigt ist. Die
verschiedene Linge, mit weleher die Basis dieser abgerundeten BLitter den Dreieckstiicken anlicgt, kinnte
dagegen sprechen; doch ist hierber auch die Wirkung von Verdrtickungen ete. im Rechnung zu setzen.

Die weiteren Glieder der Extremititen scheinen zuniichst kurz und gedrungen zu sein.  Uber
die Anzahl derselben LBl sich aber schlechlerdings niehls aussagen.  Alles, was Kurven hieviiber, iiber
krallenformige Endglicder ete. und was Zrrrin von einem »letzten, stark verlingerten Kndghede, das
vielleicht getheilt ware, angab, erscheint mir sehr problematisch.  Hier isl emiges schon durch Bovne
bei Beschreibung des Ventralstiickes von St. Ftienne klargestellt worden.  Da Bouvue nur die Kuivin-
sche Abbildung, aber micht das Original zu vergleichen vermochfe, konnte er sich natiirlich nur it
grofer Reserve hierzu dullern.  Ich mufl ihm jedoch in diesen Punkten durchaus beipflichten and
tithre das, was Knrvenr als Gliederung der Ioxtremitiiten antfulite, auf ein Zerbrechen des Ventral-
panzers infolge der Finbeltung zurtick, cin Zerbrechen, welches naturgemil unregelmiiliie erfolgte

* Ich erinnere hier aber an die breitere Medianturche, welche Biurinags auf der Unterseite eines ungewdhnlich giinstig
erhaltenen Asaphus platycephalus aus dem Trenton-Kallk von Ottawa in Canada feststellte (Zrrvii, 1885, p. 581, Fig. 772). Mir

scheint auch fiir unseren Fall das Nichstliegende, darin die Spuren des Nahrungskanales zu erblicken, welcher, bei der Ein-
bettung der Tiere mit Nahrung gefilllt, nach Vergehen derselben einen Mohlraum, bezw. eine Furche zuriickliel.
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und die wahre Fortsetzung der Extvemitiifen, soweil eine solehe iiberhaupt noch vorhanden war, voll-
kommen verwischt hat.  Was man nach der Abbildung von Kriver als geteiltes Endglied auffassen konufe,
stellt sich jetzt nach Vergleich mit dem Stiick von St Ftienne als der von unten gesehene, anscheinend
elwas verstiivkte Aullenrand der Epimeven dar, deren Gestalt zumal bei dem tfranzisischen Stiick unver-
kennbar ist.  Bei diesem wird selbst der mediane Kiel der Pleurenoberseite als Fuvche sichibar, wenn
auch undeullich infolge teilweiser Uberdeckung dureh glatte Schalstiicke, welehe die vielfach zerbrochene
Ventraldecke der Epimeren darstellen diivften. Die Hinlerriinder dieser letzteren sind durchweg verletzt,
und die Tatsache, dafi die Epimeren hier einander von vorne nach hinten zu bedecken scheinen (was
nach Bourt auf der Bauchfliche nicht sein diirfte, worin ich demselben nicht ohne weileres beipflichten
kann), fillt daher meines lirachtens nicht grofi ins Gewicht. -Durch einzelne Liicken dieser glatten
Ventraldecke der Epimeren hindurch sieht man die Innenseite des Dorsalpanzers der offenbar nur mit
schwachen Knoten bedeckten Pleuren und auch an vier von den sechs Segmenten die Grenzlinie zwischen
den Spindelteilen und den Seitenteilen. Diecse Grenzlinien treten hier naturgemilly als schwache Kiele
hervor, Beteits innen von diesen Linien enden die grolien, dreieckigen Basalglieder der Extremiliiten
mit einer nach aullen schrig abfallenden IFliche und zeigen hicrdurch zur lvidenz das Fehlen der
weiteren Lxlremitilenglieder an.

[n regelmiiBiger Anordnung zwischen den iufleren Iicken der dreieckigen Basalstiicke finden
sich an dem franzisischen Slicke, wie auch weniger deutlich an dem Kriver’schen Originale, eigenartige,
ovale, deutlich gekornelte Particn, deren Bedeutung mir ebenso zweifelhatt geblieben ist, wie Kriver und
Bovrne. Letzterer hat die Vermutung geiiuliert, es handle sich um die Stiitzen irgend weleher weicher Organe,
ebwa der Riemen. Diese Vermutung kiunte natitvlich nur dann Bestitigung finden, wenn die Deutung dev die
Basalglieder der lxtremiliiten begleitenden Schuppen als Kiemenbliitter sich als falsch herausstellen sollte.

Ein Stiick von der Rubengrube bei Neurode (Min. Mus. Dresden) entliili neben Bruchstiicken
von Dorsalsegmenten verschiedene glatte Schalstiicke, welche ich nach Untersuchung des Stiickes von
St. Flienne fiiv die inneren Abdriicke der weichhiiuligen Bauchdecke der Bpimeren zu hallen geneigl bin.

Die Extremitéten.'

Die Bruchfliiche, welche das Kiiver’sche Ventralstiick gegen das fehlende Gesteinsiragment nach
links begrenzt, zeigt in einer tieferen Gesteinslage einen Rest, der nur ciner Krebsextremitiit gleichgesetzt
werden kann und zwel gedrungene Gheder erkennen Lib!, welchen ein weiteres, in ein schmales und ein
breiteres Stiick gespallenes Glied folgt (Textfig. 1 bei ¢ und Taf. V, Fig. t1).  Diese xlremitil ist
offenbar aus ihrer urspriinglichen Lage disloziert und hierdurch i threm Werte slark herabgemindert.
Uberhaupt wird man in dieser Hinsicht noch neuere, bessere Funde abzuwarten haben.  Indessen kann
ich einiges wesentlich Neue schon heute bringen.

Drei cinzelne Dorsalsegmente von versehiedenen FFundpunkien lagsen niimlich in annihernd gleicher
Orientierung, und zwar dem Vorderrande der Pleuren geniihert, Reste unzweilelhafter Extremitiiten er-

1 Wenn H. Br. Gewirz (1879, p. 10, Taf. I, Fig. 1) das schiin crhaltene Fragment (Mittelteil mit rechtem Seitenteil)
aus dem Gottessegenschacht bei Lingau (Dresdener Min. Museum) und zugleich damit auch den von Jonrvax abgebildeten Thora-
kalring ,weit eher den vorderen Fubhigliedern eines grollen Krebses, als einem dreigliedrigen Leibringe krebsartiger Thiere® ent-

sprechend fand, so braucht dieses nach obigem ebensowenig widerlegt zu werden, wie die erwdhnte Roxur'sche Deutung eines
Stiickes von der Rubengrube.
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kennen. Zuniichst findet sich vor dem rechten Seitenteile des Jorpax’schen Thorakalscgmentes (1854,
p. 14—1b, Taf. 1}, Fig. b; Taf. V, Fig. 8) das Fragment eines gegliederten Organes, welches zwer Glieder
als Positiv und zwei (?) weilere im Hohldruek erkennen LBt Jorvan schrieb hievtiber: »Unmittelbar davor
liegt ein Theil von 0,0075 Liinge und 0,0035 Breite, der offenbar ein Anlangsglied von einem IMifichen ist, das
an diesem Ring gehangen haben wird.«  Die Jonopan'sche Abbildung gibl dies Gebilde aber nur unvoll-
stindig wieder. Da unmitlelbar bis iiber dasselbe der fein granulierte, vordere Randsaum des Seilenleiles
rveicht, mulite eine weitere Priiparation nach dieser Richtung unterbleiben.

Sodann enthiilt ein feinkornig-glimmeriger Grauwackeschiefer von der Grube Reden im Saargebiet
(Senckenbergisches Museum in Frankfurt am Main) vor dem Fragment eines linken Seitenteiles (vergl.
p. 77) und neben einem Newropteris-Fiederchen ein schwaelh gebogenes Gebilde von ca. 6 mm Liinge und
1 mm Durchmesser, das wie eine IKrebsantenne gervingelt ist und aus mindestens 12 Ringeln besteht
(Taf. ¥V, Tig. 10).  Ob es sich hicrin um eine Antenne des Kopfschildes oder aber um einen geillel-
artigen Anhang einer mchr zuriicklicgenden Kxtremiliit handelt, kann ich nicht entscheiden. Wenn man
die Lage zu dem Panzerfragment nicht fiir Zufall hilt, so wird man der zweiten Allernative den Vor-
zug geben miissen.

Den dritten, wichligsten Rest einer Exfremitidt habe ich in mciner vorliutigen Mitteilung bereils
kurz angefiihrt, Durch den vorderen, fein grvanulierten Rand des linken Scitenteiles eines ziemlich gvofien
Dorsalsegmentes, das im iibrigen schon p. 75 beschriechen wurde (Bevliner Bergakademie), sehimmert in thren
unverkennbaren Umrissen eine Schere hindureh (Taf. [V, Fig. 4, 5). Dieselbe liegt mit den Endgliedern nach
inen parallel zu dem Miltelkiel des Seitenteiles, wonach man anzunehmen hiaben wird, daly die sie tragende
Extremitiit nach innen eingeschlagen ist. Das bewegliche Glied, welches mit einer quergestelllen Leiste
zur Anheftung der Muskulatur versehen zu sein scheint, ist ant’ diese Weise nach hinten zu liegen ge-
kommen. Bs wiirde das der Ovientierung' der priiovalen [ferygolns-Schere enlsprechen, mit welcher
auch in der Form, z B. der eigenarligen Kurve des leslen Gliedes, orifite Ahnlichkeit beslehl. Gegen-
tiber der groflen Diinne des Dorvsalpanzers war die Schere, um ihven Funktionen besser geniigen zu
kinnen, vermuthch stiirker verkalkf als dieser, was das eigenartige Sichibarwerden trolz der Bedeckune
tureh denselben erklidren hilft, iibrigens auch hei anderen Grustaceen — ich nenne nur die jurassische
bis rezente Decapoden-Gattung Callionassa Ticacn — Dheobaehtet wird.

Aut Grund der regelmiifiigen Bezichung, welehe ich in diesen drei Fiillen zwischen einem Dorsal-
segment und eimem Extremitiitenrest feststellen konnte, glaube ich nichl fehlzugehen, wenn ich schliclie,
daBi jedesmal beide Teile organisch zusammengehiren. Fir die Sehere wiivde hierdurch die systematisel
wichtige Frage beantwortet sein, welcher Korperregion dieselbe zugehirt; denn wir miiliten sie danach
als das Ende eines Thorakalfulies auffassen.

Ein Zweifel an der Zugehorigkeit der Schere zurv .O/hioplenra ist meines Frachtens nicht miglich.

U E. Stromer von Rerciencacir, Lehrbuch der Paliozoologie I, Leipzig und Berlin 1909, schreibt p. 805: ,Bei ihren
(der Merostomata) Scheren, wie bei denen der Aruchuoida, ist im Gegensatz zu denen der Crustacea stets das finficre Scheren-
glied beweglich®. Tatsiichlich zeigt das kleine Scherenpaar, das uns Horw necuerdings von Furypterus Fischeri kennen gelcehrt
hat, die beweglichen Scherenfinger lateral liecend. Die Pterygotus-Schere ist aber, sofern die Figuren bei H, Woopwanrn (1872, 1)
und die nach F. Scomint in die Lehrbiicher ithergegangenen Abbildungen der Natur entsprechen, gerade wingekehrt orientiert.

So ist denn, worauf mich auch der Antor des genannten Buches freundlichst anfmerksam machte, mit diesem Merkmal, so wichtig
es fiir die lebenden Formen sein mag, bei fossilen Gliedertieren nicht viel anzufangen.



Immerhin war es nicht ganz koyrekt, wenn ich in meiner ersten Mitteilung (1909, p. 754) das »Fehlen
Jeglicher sonstigen Crustaceenreste in den fraglichen Ablagerungen« gegen einen solehen ins Feld fiilirte,
denn in den gleichen Schichten tfinden sich unzweitelhalte Merostomen-Reste, wie der Adelophihalinus
(Furyplerus)  granosus Jorvan (1854, p. 8—12, Taf. 11, Fig. 1, 2.) und die Owiscina (Avthroplewra) ornala
Gorpenprre (1875, p. 20—21, Taf. I, Fig. 13)."  Was Gouvensere (1877, p. 34, Tal. 11, Fig. 31) unter
der Bezeichnung Corcinochelus anthracophilus als verineintlichen Scherenrest einer Krebsart aus der Lewio-
Schicht beschrieb, hat mit unserer Gattung wohl nichts zu tun, wenn aunch Hocker vorhanden sind,
welche an die Skulptur der cthroplewra erinnern. Doch habe ich die Gerpessera’schen Originale,
welche in der Saummlung des Naturhistorischen Vereins in Bonn licgen diivtten, nicht gesehien und kann
mich daher auch nicht iiber dic Gebilde @ullern, welehe dieser Autor (1875, p. 22, Taf. [, Kig. 12a) als
Teile der Fiilichen von Avrilhroplewsra autgefalit hat.

Sehr zweifelhatt ist es, ob das Glied einer Crustaceen-Extremitiit, welches ich aus dem Scneken-
hergischen Museum als von der Grube Reden i Saar-Revier stammend ervhielt (Taf. V, Fig. [2), zu unserer
Gatlung zu stellen ist.  Die sehr diinne Schale ist, was auch der Steinkern noch erkennen [ilit, aulier-
ordentlich fein granuliert.  Bel einer Linge von 2 em hat das cine Inde 1,3 em, das andere {1 cm
Breite.  An dem letzteren ist der Gelenkausschnitt fiie ein weiteres Glied zu erkennen. Von dem hrei-
terenn Ende bis zn efwa

/5 der Litnge durchzieht eine rundliche Autwilbung das im allgemeinen fache
Fragment. Vielleicht gehiint dieser Rest ivgend einem anderen Kruster, etwa einer Merostomen-Form, an.

Die Stellung der Arthropleura im Crustaceen-System.

Der Gattung Asthioplewra ist infolge ihres meist fragmentiren Frhallungszustandes im Laufe der
Zeit eine sehr verschiedene Slellung unter den Crustaceen eingeriiumt worden. vox Muver (1854, p. 15)
fand die coriBte Ubereinstinunung mit den Trilobiten, erinnerte jedoch Deveils an Ahnlichkeiten mil
Mervostomen, wie Plerygotus. Besonders die auffallende Griilie beider Formen schien ithm diese Verwandt-
schatt nahezulegen. Indes stellte er zwei Unlerschiede fest, das Vorhandenscin von Scheven hei Plerygolus
und die Differenzen in der Skulptur. Der erste Unterschied besteht nach obigem nicht mehr zu Recht.
Bedeutsam ist aber die Skulpturverschiedenheit. Im Gegensatz zur granulierlen oder mit Hickern he-
deckten AArthroplesra trigt niimlich die Obertliiche der Merostonata eine charakteristische, an ein Schindel-
dach erinnernde Beschuppung. Schon kleinere Bruchsliicke beider Formen sind daher meistens leicht
voneinander zu unterscheiden. Z. B. zeigt der Adelophthalnns (Kuryplerus) granosus Jorpax die typische
Schuppenstruktur der Eurypteren (Jorpan und von Muver 1854, p. 9, Taf. I, Fig. 2), wodureh allein
schon die Vermutung Kriver’s (1884, p. 17) hintiillic wird, cr mige cine Jugendform dev Avthropleira
darstellen.  Kuivir glaubte ndmlich wegen der geringen Schwankungen in den GroGenverhiiltnissen nur
ausgewachsene lxemplare vor sich zu haben. Talsiichlich zeigt aber mein reicheres Matferial viel
ausgesproclienere Groflenunterschiede an.

Dafi unsere Gattung, inshesondeve die Arthroplenra mummata Savrer (1863), mit den Furypteriden
nichts zu tun habe, hal schon 1. Woopwarp mehrfach (1872, 1, p. 1655 I872. 2, p. 432; 1873, p. 107)

! Vergl. hierzu auch von Ammon 1882, p. 529—530.



hetont.  Demgegeniiber ist Fero. Rouner wieder (1880, p. 129) fiir die Eurypteriden-Verwandtschaft der
Arthroplewra cingetreten, und von einem amerikanischen Autor wird diese Anschauung noch 1889 geteilt.!
Aut gewisse Ahnlichkeiten in der Skulptur zwischen _lthroplewra und Furyptecns seabrosirs o Woonw.
(887 hat endlich erst kiirzlich wieder H. Bonron? aulmerksam gemacht, zog jedoch (vergl. iibrigens
anch H. Woonwarn 1907, p. 547) die alte Ansicht H. Woonwanrp’s vor, nach welcher die Avthropleuren
Reste groBer Avachniden darstellen sollen (1. Woonwaun (872, 2, p. 4325 1873, p. 109). Das Wieder-
anflauchen dieser merkwiirdigen, Eingst ad acta gelegten Ansicht kann nur aut Unkenninis der in Frage
kommenden Lileratur, insbesondere der Arbeiten Kuvewr’s und Bovn's zuriickgefithrl werden, denn mit
vollem Rechte hatle Kriver beveits 1884 (p. 16) die Insekten, Spinnen, Myriopoden und Dekapoden als
nicht in Betracht kommend ausgeschlossen.  Irst die Auftindung von Reslen der Ventralseite mit Fx-
tremitiiten durch Kriver setzte Zurrrn (1885, p. 665—667) in Stand, die Grenzen enger zu ziehen und
unsere Gattung unter Vorbehall den Isopoden einzureihen. Dieser Anschauung hat sich spiiter auch
Woonwarn (1890, p. 533) angeschlossen.  Untersuchen wir nun, ob sich die neueren Evkenntnisse danit
in Einklang bringen lassen,

Dall die dorso-ventral ahgeplattete und in ihren Umrissen ovale Gestall der Arthroplewra gut zu
derjenigen der typisechen Asseln pafit, ist oben bereits hetont worden.  thre immerhin abnorme Grible
wiirde nach unseren hentigen Anschauungen, auch wenn wir den Riesen unter den rezenten lsopoden,
DBuathynonns gigantens Minxe-Epwarps,® noch nicht gekannt haben sollten, nicht gegen diese sprechen.

Von dem Dorsalpanzer scheidet fiir diese lrage der Ciephalothorax als noch schr problematisch
vorldutig aus.  Die Zahl der iibrigen Korpersegmente ist nicht bekannt.  Vom Dorsalpanzer sind in
normaler Aufeinanderfolge niemals mehr als 5 Segmente beobachtet worden (Kpiver 1883, p. 262,
Taf. XXXVI, Fig. ). EKin anderes Stiick Kurver's (1884, p. 138, Tat L, Mg, 1) zeigl die zusammen-
geschobenen Bruchstiicke von 7 Segmenten, und, ziihlt man die Mittelteile des Stiickes vom Bildstock-
tunnel bei Friedrichsthal, welches die beiden Oviginale von Joroax geliefert hat, zusammen, so kommt man
aut die Zahl 8 Auch diese Zahl wird aber iibertroffen durch die Anzahl (11, bezw. 12) der Bauch-
segmente des Kover’schen Stiickes, deren Gleichartigkeit meines Frachtens wohl einen Riicksehlufy auf
die zugchirigen Dorsalstiicke gestattet.  Lilt sich diese Zall mit der lsopoden-Nalur vereinigen? lch
glaube, diese Frage bejahen zu diirfen. Wie die Bauchsegmente des Kuivir'schen Stiickes nach hinten
nur sehr alhuiiblich an Breite abnehmen, so habe ich auch fiir die Dorsalsegmente wahrscheinlich ce-
macht, dall der Ubergang zu dem als zweifelloses Abdominalstiick sich ausweisenden Segmente durch
successive Formiinderung allmihlich erfolgt.  Wir hiitten also anzunehmen, daly in der dvthopleira ein
Isopoden-Typus vorliige, bei welechem die Sonderung in Thorakal- und Abdominalsegmente noch nicht
erfolgt ist, ein Typus, den wir nach der allgemeinen Annahme der Enlwicklung von Segmentkomplexen
aus gesonderten und indifferenten Segmenten cien urspriinglichen nennen miiften, was wiederum mit
dem hohen geologischen Alter gut iibercinstimmen wiirde. [eh hatte n meiner ersten Milteilune die

U AW, Voapes, A Catalogue of North American Palacozoic Crustacea confined to 1he non-trilobitic genera and species.
Aunals of the New-York Academic of Sciences, late Tiyceum of Natural History. Vol. V, 1889-—1890, p. 1.

% H. Bourow, Notes on the Geological Horizon and Palaeontology of the ,Soapstone Bed* in the Lower Coal-Measures,
near Colne, Lancashire, The Geological Magazine 1905, New Series, Dec. V, Vol. 11, p. 435 —436.

# AL Minxg-Epwanps, Sur un Isopode gigantesque des grandes profondeurs de la mer. Comptes Rendus de l’Acad('n.lie
des Sciences 1879, t. 88, p. 21—23. (Vergl. auch Ar. Acassiz in Three Cruises of the Blake, 1T, Bd. 1888, Tig. 252.)
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Moglichkeit ins Auge gefalit, dafi das erwiihnte Abdominalsegment, welehes in seiner Form Ankliinge
an die Abdominalsegmente der Serolis zeigt, wie diese in der Mehrzahl vorhanden gewesen wiire.  leh
glaube, diese Muglichkeit jetzt ausschlicfen zu miissen. Einen Anhaltspunkf datiiv, welche von den
davorliegenden Segmenten nun den Thorakal- und welche den Abdominalsegmenten zu vergleichen sind,
von welchen beiden die Isopoden und die Arthrostraca iiberhaupt bekanntlich im Maximum je 7 (ein-
schlieBlich des extremitiitenlosen Trrson} aufweisen, habe ich nichl, denn auch die dreieckigen Basal-
glieder der Extremitiiten geben hieriiber keinen Autschluf. Mit Sicherheit diirtten wohl nur das Geiffel-
und das Scherensegment dem Thorax zuzurechnen sein. Ieh halte es jedoch fiir wahrscheinlich, daly
vollstindigere Funde auch diese Unterscheidung migelich machen werden, dali also die Kndglieder der
Pereio- und Pleopoden (Thorax- und Abdominalextremititen) verschieden sind.

Die Skulpturditferenzen der deutschen Arthropleuren sind zum Teil ziemlich bedeutend, zum
Teil finden sich aber auch derartige Ubergiinge, daf ich mich nicht habe entschlieBen kinnen, jene
Differenzen als Artunterschiede aufzufassen. Zudem finden sich die beiden fiiv die Riickensegmente
unterschiedenen Skulpturtypen durch- und neheneinander. leh g¢laube dalier, einmal starke individuelle
Schwankungen, sodann aber auch Alters- und Geschlechtsunterschiede hierfiiv hevanziehen zu miissen.
Bekanntlich machen alle Crustaceen periodische Hiutungen durch. Nach diesen Hiutungen, besonders
auch im Zusammenhange mit der Geschlechtsreife, zeigen die Tiere oft ein von dem fritheren ganz ver-
schiedenes Aufere. So erwiihnt Max Wesrr' von Formen aus der Familie der Idotheiden, daly dieselben
nach den verschiedenen Hiéutungen je nach Alters- und Gesclhiechtszustand abweichende Verhiiltnisse in
Litngen- und Breilenmaly aufweisen., Auch die Skulplur des Mittelteiles des eimen Jornaxschen Sliickes,
welche ieh auf cine Verschmelzung von Segmenten, wie sie gerade bei den Abdominalsegmenten der
Isopoden auftreit!, zuriickzufiihren geneigl hin, mag auf diese Weise gedeutet werden.

Die Skulptur der Avthroplewra ist nichl ohne Analogon bei vezenlen und fossilen Isopoden. Von
letzteren hat das schon oben erwithnte jurassische Cyclosphacroma trilobatiin H. Woopw. jene granulierte
Skulptur; von rezenten Asseln zeigt Sepolis tuberculute Grunr?® sehy dhnliche, aul” den Hinterrand des
Spindelteils beschriinkte, nach riickwiirts gerichtete Spitzen, und die gleichen Spitzen finden sich auf
den pleurenlosen Segmenten des zwar nur 8 —4 em grofen Arefurus furcatus Svenur.  Teh will jedoch
erwithnen, dal} ich diesen Skulpturiithmlichkeiten allein niemals eine irgendwic ausschlaggebende Bedentung
beimessen wiirde.

Kin Homologon zu den eigenartigen, paarvigen Lamellen der cArihioplewra-Unterseite sieht Zirrin
(1885, p. 665) in den Kiemenblittern des Amphipodenthorax. Dieser Vergleich diivfte zufreffen. lor-
mnern wir uns nun, dafi im Gegensatz zu den Amphipoden hei den Isopoden die Atemtiitigkeit aut den
Hinterleib beschriinkt ist, dafi anderseits tiberall mit der Lage der Atemorgane auch die Lage des
Herzens sich veritndert, so wird man wohl nicht fehlgehen, wenn man als gemeinsame Stammformen
dieser beiden Gruppen einen Typus annimmt, bei dem die Atmung noch nicht allein aut den cinen oder

1 Max WeBER, Die Isopoden. Gesammelt wihrend der Fahrten des ,Willem Barents* in das nordliche Eismeer in
den Jahren 1880 und 188!, p. 9.

2 Ep. Grunk, Beitrag zur Kenntnis der Gattung Serolis und einer neuen Art derselben. Archiv fir Naturgeschichte,
XXXIL Jahrg., 1. Bd., p. 227—230, Taf. V, Fig. 2. Vergl. auch Franxk E. Bepparn 1884, a. a. O. p. 67, Taf. VI, Fig. 1, 2.

3 Ti. Stunkn, Tsopoden, gesammelt wihrend der Reise S. M. S. | Gazelle* um die Erde 1874—1876. Abh. d. Kgl.
preull. Akad. d. Wiss, zu Berlin vom Jahre 1883, p. 12, Taf. I, Fig. 3a-e.
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anderen Korperteil beschriinkt war.  Einem solchien Typus kinnte die Avthroplewre nahestehen.  Kine
derart ausgebildele Stammform der Edriophthalmen ist aber von zoologischer Seite schon lange gefordert

Usehrieh im Jahrve 1888 bel Besprechung der Anisopoden oder Scherenasseln: »Der Um-

worden. Cinauvs
stand aber, dal§ sich in den meisten Fillen der abdominale Theil (des Herzens) durch mehrere Segmente
erstreckt und mehrere Ostien besitzen kann, ist nach keiner anderen Hypothese als der frither von mir
anfgestellten zu erkliiven, nach welcher bei den Stammformen der Edriophthalmen ein Tanges vielkimmmeriges
Herz den Mittelleib und Hintevleib durchselzle und in den nach verschiedenen Richlungen zu den Aniso-
poden, Isopoden und Amphipoden sich entwickelnden Descendenten den einen oder andern Abschnitt
zur Riickbildune hrachte.«

Wenn dic Auffassung als Kiemenblidtter nicht richtio wiire, dann kiinnten nur noch Brutlamellen
in Irage kommen.  Solche treten bel den Amphipoden- und Isopoden-Weibehen an den ThorakalfiiBien,
aber nar zeitweise, withrend der Geschlechtsreife, auf, und Guersricken? hatte denselben, da sie aus aubierst
feinen Membranen aufeebaut sind, ebenfalls eine Mithilfe bei der Atmung zugeschriehen, was jedoch von
M. Weuser bestritten wuvde.  Ich glaube dicse Alternalive ablehnen zu miissen.

Wie dem aber auch sei, auf alle Fille weist die gleichmiiBige Verteilung dieser Lamellen auf
cine primitive Stellung der Avthroplewra innerhalh  der Edriophthalmen hine Hierzu komnit ein Drilles,
das Vorhandensein ciner Schere. Diese diivfte als eine echte Schere autzufassen scin, welcehe vergleichend
anatomisch mil der Mervostomen- ([lerygotus-), Cheliceraten-Schere iibereinstimmt.  Da diese Gruppen
nach obigem jedoch ebensowenig wic die Decapoden in Betracht kommen kionnen, anderseits aher echie
Scheren anch ber Edviophthalmen vorkommen, so ist das ein weiterer Punkt in der Ketle unserer Ar-
cumente, dafi wir es mit einer hierher gehtrvigen Form zu fun haben. Unter den amphipoden Hyperinen
hat 7z B. das Weihchen der bekannten Phronina sedentaiia kriiftige Scheren an dem deittletzten Thorvakal-
fubpaar.®  Andere Formen tragen dafiir nur Greithaken, und es ist offensichllich die halbparasitische
Lebensweise, welehe die [intstehung dieser Scheren bedingt hat. Es gibt aber eine ganze Gruppe von
Ldriophthalmen, welehe dem Vorkommen emer solchen an dem ersten der 7 sonst freien Brustseginente,
welches hier aber mit dem Cephalothorax verschmolzen ist, ihren Namen verdankt, die Grappe der
Schevenasseln, Chelifera oder Anisopoden.®  Man begreift hierunter zwer Familien, die isopodeniihnlichen
Apseudidae und die amphipodenithnlichen Tonaidae, und fafit sie zurzeit meistens als den Isopoden und
Amiphipoden gleichwertige Ordnung auf.

Die Anisopoden vereinigen in sich eine Reihe primitiver Charakterziige, sodaly schon e Mrnin®
G

sie als der Urasscl besonders nahestehend crkliirte, welcher Ansicht sich Cravs® vollends angeschlossen

hat. Iis wiirde zu weit gehen, die drthroplewra deshall als Scherenassel autzufassen; schon die typische

U, Craus, Uber dpseudes Letreillii Epw. und die Tanaiden. 11, Arbeiten aus dem zoologischen Institute der tni-
versitit Wien und der zoologischen Station in Triest. VI1I. 1888, p. 204.

2 A a0, p. 108

3 Vergl. z. B. Craus-GrosseN, Lelrbuch der Zoologie. Marburg 1903, p. 465, 467.

* Anisopoden im Sinne von Crauvs (a. a. O. 1888, p. 209), nicht im Sinne von J. D). Daxa 1832, Vergl. anch Gun-
STACKER a, a. O. p. 190.

o Pr. Mioree. Uber den Bau der Secheerenasseln (Asellotes hétéropodes M. Evw.). Troscuirrs Archiv fiir Natur-
geschichte, 30. Jahrg.,, Bd. 1, 1864, p. 6 und Fir Danwin. Leipzig, W. Excutmann 1864, p. 10, 29.

5 A a, O, 1888, p. 208.
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trilobitenartige Gliederung der Segmente ist bei diesen nicht vorhanden. Es zwingt uns meines Er-
achtens auch nichts, unsere Gattung gerade als Assel zu betrachten. Die Ubereinstimmungen in der
Skulptur ete., die ich oben anfiibrte, konnen hiertiiv nicht maBigebend sein. Bereits Zrrrrn sprach zwar
von einer Mittelstellung zwischen Iso- und Amphipoden, doch scheint ihin fiir die Asseln die dorso-
ventrale Abplaltung des Arthropleurakorpers den Ausschlag gegeben zu haben.  [eh michte derselben
nicht diese Bedeutung zuschreiben, denn diese habituelle Abweichung von den Amphipoden ist keines-
wegs bei allen Formen vorhanden, und Gersticker (a. a. O. p. 197) schreibt hievither: »Fiir die Isopoden
ist chensowenig eine Depression des Kirpers, wie fiir die Amphipoden eine Compression desselben aus-
schlieflich charakteristiseh, wenn auch die Mehrzahl beider an einer solchen Geslaltang mehr oder
weniger deutlich festhiilt, so fehlt es doch an langstreckigen und annihernd cylindrischen Formen, welche
kaum noeh zu trennen sind, bei beiden keineswegsc.

Alles dieses fithrt mich vielmehr dazu, der Gattung Aihroplewra ihre systematische Slellune
innerhalb der Edriophthalmen ohne nithere Priizisierung anzuweisen, nicht wegen dexs fiag-
mentiren Vorkommens, sondern weil ich dieselbe it ilven vielfach als primitiv erkannten Eigenschatten
als einen Kollektivtypus auffasse, der, wm mich vorsichtig auszudriicken, den Ahnen der jlingeren
Edriophthalmen oder Arthrostracen, Isopoden, Scherenasseln und Amphipoden, nahestand. Ohne zu
einer bestimmten systematischen Vorstellung zu gelangen, hatle schon Krniver (1884, p. 16) die eigen-
artige Beschuppung der Bauchseite als Kennzeichen eines Kollektiviypus aufgefasst.

Gehl meine Prizisicrung der systematischien Stellung der Avthroplenre also nicht so weil wie
die Zirruns und spéterer Arbeiten von . Woonwanrn, so unterscheidet sie sich doeh wesentlich von
dem iiuberlich #hnlichen Resultat von Sarrer und Woovwann!, welche wegen des mangelhaften Fy-
haltungszustandes eine gunze Reihe von Formen zusammen in die Gruppe der Stomatopoden, Amphipoden,
Isopoden efe. einveihten, ohne eine nihere Definlerung zu versuchen.

Von niichsten Verwandten dev Asthroplena kommt nur die Gattung Pracarciurus Ho Woonwarn*
1870 in Betracht, was schon Zrrren seinerzeit veranlasste, heide Gattungen unter der Familie der Arthro-
pleuriden znsammenzufassen.  Diese Familic miilite, wenn man sich meiner soeben geitulierten Ansicht
anschlie3t, trotzdem bestehen bleihen und nur in jhrer Gesamtheit cine geringe Verschiehung erfahren.

Es ist schwer, nach den Abbildungen allein sich eine Vorstellung von diesen Reslen zu hilden.
Woonwanrn belrachtet das ca. 10 em breite und 8—9 em lange Fragment der Dorsalseite (Textfio. 2, links) als
ein einziges Segment, withrend Zirrun (1885, p. 666) von zwei Segmenten spricht und diese als Mittelteile
auffallt, denen die Kpimeren verloren gegangen scien. Ich glaube, daf} ein eigenartiger, etwas hinter dev
Mitte des Segmentes quer iiber dasselbe verlaufender und mit einer median gelegenen, spitzwinkligen
Riickbiegung versehener Absalz Zirren cine Zaveizahl von Segmenten vorgetituscht hat. Tatsiichlich
scheint mir die Woonwarp’sche Deutung den an dem gleichen Stiicke erhallenen Flementen des Bauch-
panzers am beslen zu entsprechen. Wie dem aber auch sei, autf alle Fiille zeigen die Dorsalsegmente

1J. W, Savrer und H. Wooowann. A Descriptive (fatalogue of all the Genera and Species contained in the accom-
panying Chart of Fossil Crustacea showing the Range in Time of the Several Orders with some recent Types. London, 1865, p. 8.

2 H. Woopwarp. On the remains of a giant isopod Praearcturus gigas (II. Woonwaun) from the old red sandstone

of Rowlestone (uarry, Herefordshire. Transactions of the Woolhope Naturalists’ Field Club. Hereford 1870, p. 266 - 270.
Fogsil Sketches Nr. 9—10, 11, Fig. 1. — Vergl. auch Zrrrur, 1885, p. 666,
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