?Mastncllt und dem 'l‘ert"'r Norddeutschlands.
V_on ’Hebrrn‘ Frirz NOETLING n Kﬁmgsberg . Pr.

‘Hierzu Tafel XX,

bdi‘u;;k a d. Zeitschr. der Deutschen geolog. Gesellschaft, Jahrg. 1881).,

In ‘der Sammlung des palaeontologlschen Museums - der
Berliner Universitit befinden sich. einige Exemplare von Bra-
nhyuren welche bisher entweder ungeniigend oder noch gar
picht beschrieben wurden. Herr Geheimrath Beyricr gestattete
mir giitigst’ eine genaue Untersuchung derselben, "deren Re-
sultate ich im Fo]genden verdffentliche.  Es sei mir erlaubt,
gepanntem  Herrn meinen verbindlichsten Dank auszusprechen,

Es hat sich bei dieser Untersuchung die Nothwendigkeit

geben, einige neue Gattungen aufzustellen, weil die betref-
. g Exemplare in- keine der schon bekannten Gattungen
hinéinpassen. Doch ist der Erhaltungszustand derselben derart,
dags nur der Cephalothorax yorliegt, andere fiir die Syste-
- matik wichtigen Organe aber verborgen bleiben. Dies mag zur
‘Entschuldignng dafir dienen, dass im Folgenden die Stellung
der neuen Genera im System nicht ausfilhrlich besprochen,
~-gondern nur angedeutet .ist und sich darauf beschrinkt, .die
Unterschiede von den muthmaasslich nichst verwandten, schon
beschiiebenen Gattungen hervorzuheben. :

‘So moge diese Abhandlung als eine kleine Erginzung der

- wichtigerd  Arbeiten von ScuLtTer angesehen werden, durch .
welche .die Kenntniss der fossilen Macruren- und Brachyuren
- Deutschlands so wesentlich gefordert ist,

ts. 4. D, geol. Ges. XXXIIL 3.
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L Brachyuren aus norddeutschen Ter'marablagerungen

C’oeloma MILNL EDWARDS

1. C’oeloma C’rednerz SCHLOTH. sp.

Taf. XX HF‘lg 1. .
1882. Bmchyumtes Cﬁm cHLO Systemat. Verzeichniss der
. Petrefacten 4Sgurtallin gm&'

e}r Beschrelbung haben xwei Exemplare zu Grunde. ge-
i Iegen, on denen das eine, besser erhaltene, der ScELOTEHEIM -
» - schen Sammlung entstammt; als Fundort wird auf der Ori-
. “ gindl-Etiquette ,,Hzldeshemusch“ fiir das zweite: 4,Hlldeshenn“
' angegeben _In dem systematlschen Verzeichniss der Scavor-
'HEIM schen Sammlung, 1832. pag. 71, ist das erstere Exemplar
unter der hier beibehaltenen Artbezeichnung (Brachyurites) -
Credneri, jedoch mit dem Fundort Biinde aufgefihrt; da aber -
das Gestein, in welchem dasselbe erhalten lst mcht mit dem - °
Biindermergel, sehr wohl aber mit dem Oberohgocanen Mergel :
der Umgegend von Hildesheim, aus welchem auch das zweite
Exemplar stammt, ibereinstimmt, so Kkarn es wohl keinem:
Zweifel -unterliegen, dass beide. Stiicke von Diekholzen - oder--
Freden stammen, " : , | ‘
. Das ersterwihnte Exemplar zeigt die fir das Genus
charakteristische, = trapezformige - Gestalt- des Cephalothorax, -
Trotz des verletzten Stirn- und Hinterrandes ergiebt sich, dass
die grosste Breite, durch eine Linie, welche die beiden letzten
Dornen des Anterolatéralrandes verbindet, reprisentirt, die
Lénge von ca. 20-mm um 7 mm dbertrifit. Die Stirbreite
verhilt sich zu der “des ganzen Cephalothorax wie 6,5% 27, ,
. anndhernd das gleiche Verhaltmss wie bei Coeloma balticum -
- SCHLUTER. y
Die Stirn selbst springt nach vorn und ist- mcht unbe-
trichtlich- abwiirts gebogen. . Ob dieselbe ebenfalls in “vier,
durch concave Ausschnitte: getrennte Spitzen endigte, ldsst sich
wegen Verletzung ihres vorderen Theiles nicht: erkennen. Die -
Seitenréinder der Stirn sind halbkrelsformlg gebogen, lings
v ihres Randes mit eigem Wulst umgeben;’ sie participiren mit
p ihrem seitlichen Theil an - der Bedecknng der  Augenhthle.
Letztere wird sam grosseren Theil von einem nicht heryor- -
springenden - Lappen bedeckt und. ist "durch zwei Einschnitte,
.einen kleineren, stirkeren, inneren und einen grisseren, schwa,-
cheren, &usseren, ober doppelt geschhtzt B

1) Der Vorderrand erscheint daher ‘im Ganzen geradhmg, Ja man'
konnte ihn fast concav nennep. ‘
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Unmittelbar neben dem letzten Einschnitt bildet ein brei-
ter, ‘oben flacher, im‘Querschnitt dreieckiger, etwas nach aussen
ﬁgermhteter Dorn die Grenzen zwischen Vorder- und Seiten-
rand.  Der Vorderseitenrand verlinft in einer flach gewellten
Linie schrig nach hinten und bildet einen ziemlich stumpfen
Winkel mit dem Hmterseltenrand Die Grenze beider wird
areh’ einen starken, kreisrunden, nach anfwirts und vorn ge-
rxehteten Dorp der Mesobranchlalregwn bezeichnet.

Dieser nichtgézackte Vorderseitenrand erscheint im: ersten”
Augenblick befremdlich; es fehlen die bei den anderen drei
%pe es; Coeloma vigil, taunicum und balticum, so constanten T

Doriien .zwischen jenen, welche den Vorderseitenrand nach :
und hinten abschliessen.  Eine - genauere Betrachtung
mgt .aber, dass wir zwei zwar sehr flache, aber doch deut--
:liche. Wellen - als bis zum Verschwinden reducirte Dornen auf-
fagsen miissen, umsomehr als ihre Lage ungefihr jener der
Poraen’ bei den angefiihrten Species entspricht. Es gewihrt
-algo schon' allein -dieser fast ‘glatte Vorderseitenrand ein genii-
_gendes Merkmal, um. unsere ‘Art von den oben angefithrten zu
: untersehelden
.Der lingere Hmterseltenmnd lauft in schwach auswirts
gekrummter Linie dem Hinterrande zu, dessen Contur wegen
‘,Verletzung des Exemplars . leider nicht zu beobachten ist. An
der Bruchstelle misst der Cephalothorax 19 mm in der Breite.
' Charakteristisch filr die Art ist die Besetzung der Rinder
mit einer Reihe feiner, dicht aneinander gereihter Kornchen,
wodurch jene fein gesigt erscheinen. ~Am deutlichsten zeigt
" der- Orbitalrand diese Granulirung, eine Sculptur, welche, wie :
die: weiterhin zu besprechende des Hinterrandes, eine ge- Co s
wisse Ueberemstxmmung mit - Coeloma vigil?) erkennen .ldsst. - ‘
“Diese . Kornchenreihe scheint - durch den grossen Dorn der
Mesobrant'hlalreglon unterbrochen.  Eine genaue Besichtigung Lo
nit-der Lupe .ergiebt aber, dass eine Reihe uhgemein zarter, i
weit von einander stehender Kornchen als directe Fortsetzung . S
‘der Grapulirung des Vorderseitenrandes auf der Unterseite -~ -~ .5
des: erwihnten Dornes hinliuft, hinter demselben wieder auf
die- Oberseite des Cephalothorax tritt, um in gleicher Weise T
den Hinterseitenrand bis zur- Bruchstelle zu sdumen,
Die Oberfliche ist nach allen Rlchtungen nahezu gleich- R
milssig schwach gewblbt, ‘etwas starker von vorn nach hinten
aIs von rechts nach links.

- Die Lobulirung ist schéirfer und detaillirter als bei séimmt-

/1) BITTNER .Die. Brachyuren ‘des vicentinischen Tertifirgebirges ;
“%enksc}g?ft der math -naturh Classe d. k. Akad d. Wissensch., 34. Bd.
wn 1875

24%
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lichen bisher gekannten Species. Eine flache,  'breite Furche -
scheint - bis zum  Stirnrande gereicht zu haben, da dieselbe’

~an der Bruchstelle noch' nichts von ihrer Deutlichkeit ein-
- gebiisst hat; nach riickwirts verhdlt dieselbe sich' wie bei

den- anderen Arten, d. h. sie spaltet sich in zwei Aeste,
welche. den schmalen, langen Fortsatz des metagastrischen
Lobus einschliessen. Unmittelbar neben dem inneren Theil
der Augenhdhle und durch die Verlingerung des letzterwihn-
ten Lobus getrennt, liegen zvei kleine, deutlich nach allen
Seiten abgegrenzte Hiigel: die epigastrischen Loben. - Dicht hin-
ter ihnen, nur-durch eine seichte Furche gétrennt, liegen zwei
grosse, breite, flach erhabene Felder von gerundet - fiinfsei-
tigem Umriss: die verwachsenen proto- und mesogastrischen
Loben, deren Zweitheiligkeit eine vom unteren Ende nach vorn
und Innen gerichtete, flache Einsenkung andeutet. Ein schwa-
cher, auf seiner Spitze ein Gritbchen tragender Hocker erhebt '
sich am hinteren Ende des mesogastrischen Lobus. ‘Ungeféhr
in der Mitte des Gesammtfeldes, jedoch mehr nach vorn lie- -
gend, erhebt sich eine niedrige Querleiste, welche von einem

Hocker des protogastrischen Lobus ausgehend, parallel ‘dem

Stirnrande gerichtet als ein durch mannigfache Einschnitte
rapher, zerrissener Grat fast bis zar Fortsétzung der Stirnfurche
reicht, wo sie scharf abgeschnitten ist. ,

Der breite, hintere Theil des metagastrischen Lobus trigt
in seiner Mitte zwei flache Hocker, welche die hichste Wil
bung des Cephalothorax bezeichnen. Zwei grossere runde
Griibchen, um welche kleinere sich kreisformig angeordnet
haben, liegen am hinteren Ende, nahe bei der tiefen Furche,
welche den meta- und urogastrischen Lobus trennt,

v. Frirsce!) beschreibt bei Cocloma taunicum auf dem

_ breitgn hinteren Theil des metagastrischen Lobus ,zwei nach

hinten convergirende Eindriicke“, welche er jedoch nicht als
Trennungsfurche zwische meta- und urogastrischen Lobus. an-
sieht, da  hinter denselben ,eine, wenn auch nur schwache
derartige Furche - vorhanden. sei.“ Er deutet dieselben viel- -
mehr als Schalornamente. Ein mir vorliegendes Exemplar zeigt -
diese Eindriicke ebenfalls, sie vereinigen sich hier aber, nicht
vor jener hinteren Furche, sondern verschmelzen mit derselben -
zu einer tiefen, schmalen Rinne, welche nach meiner Auffas~
sung bei Coeloma Credneri meta- ‘und urogastrischen Lobus.
scheidet.. : ‘ :
Der urogastrische Lobus ist schmal und unbedeutend,
seitlich und nach vorn scharf begrenzt, weniger deutlich gegen

1y, Fmrscri, Ueber einige fossile Crustaceen aus dem Septdfién-v -

thone des Mainzer Beckens; diese Zeitschr. Bd. 23. pag. 682.




;'dle Cardmlregwn Nach dem oben Gesagten stellt derselbe
sich nicht als einfaches Rechteck, wie bei Coeloma taunioum,
dar, sondern als ein solches, dessen beide vordere Ecken in
'auswarts gerichtete Zipfel ausgezogen sind.

. .Der prca;dmllobus ist. gross, seitlich scharf begrenzt
"und triigt auf seinem vorderen Theile  zwei grosse, flache,
nde. Hocker, um welche sich die  kleineren Granulationen
und Griibchen lemniskatenformig angeordnet haben, Kurz da-
hinter ist die Schale weggebrochen,

. Die Leberregion ist queroval, schwach gewdlbt; nahe dem
Seitenrande . neben dem zweiten rudimentiren Seitenzahne ist
diese. Wolbung in Folge eines dort vorhandenen Hdockers am
stirksten.

.- Der Epibranchiallobus ist klein wund unbedeutend Der
. Mesobranchiallobus stellt sich dagegen als ein hochgewdlbter,
’ elter Woulst dar, der, bogenférmig nach hinten  gekrimmt,
seine grosste Breite beim ersten Hocker erreicht und von hier-
an, allmiblich an Breite abnehmend, sich scharf zugespitat
zwischen Metabranchial - und Eplcardlallobus einschiebt. Auf
seiner hinteren Hilfte -erheben sich drei von aussen nach
inen an Grosse abnehmendé Hocker.

- ;Der Metabranchiallobus ist gross und tréigt zwei starke
hintereinander stehende Tuberkel, die in der Weise angeordnet
#ind, dass der vordere grossere der, Medianlinie nahex‘ steht,
als der hintere, kleinere.

. Der Cephalothorax ist' auf seiner (zesammtoberﬁache mit

“ /Griibchen von verschiedener Grosse bedeckt; auf dem vorderen

- Theile und besonders in den Furchen sind dieselben klein und

.+ von-regelmissig runder Form. Von mebr unregelmiissigem Um-

i riss, Bfters so dicht gedriingt, dass mannigfach wechselnde Run-

-zeln oder Hockerchen dadurch hervorgerufen werden, zeigen sich

.-diese Griibchen anf den Tuberkeln und dem hinteren Theile des

Cephalothorax. PEine wirkliche Granulation findet sich nur. auf

.den beiden letzten grossen Seitendornen. Es wird jedoch durch

diese local auftretenden Wirzchen und Kéornchen der Eindruck

“einer granulirten Schale nicht hervorgerufen, im Gegentheil,

~die Griibchen lassen durch ihr Vorherrschen die Schalober-

fidche wie mit Nadelstichen bedeckt erscheinen. Dies Ver-

halten ist um so beachtenswerther, da Coeloma vigil, taumcum

ynd balticum eine granulirte Schale besitzen.

- Die Augen sind gross, keulenformig und sitzen auf diin~- |
‘neren: Stielen. !)

1) Die Vermuthung, welche v. Frrrscr L c. p. 690 ausspricht, dass:
- A, Mizse Epwarps mit Unrecht die Grosse der Augenhohlen der Grosse
"~ ‘der-Augenstiele beimisst, wird durch das mir vorliegende Exemplar voll-
‘kommen bestéitigt: :




Vom Abdomen ist lelder nichts erhalten; doch deutet die
: schmale enge Furche im Sternum auf ein ménnliches Thier.
. Vom Plastron sternaleist nur der vordere Theil erbalten,
der, bei‘gleicher: Structur wie die Schaloberfliche, keine bemerk-
baren Differenzen von dem der schon bekannten Species zeigt.

‘Das erste Fusspaar ist kriftig and kurz, ‘die ersten Glieder

liegen noch unter dem- Cepha]othorax, und erst der subqua~
dratisché Carpus mit einem spitzen Dorn an seiner Innenselte
tritt neben ‘den Anterolatemlrandern hervor, '
.. Die Scheeren, von- denen die rechte etwas grosser als
die linke ist, sind ‘dick, nehmen’ jedoch nicht den ganzen
Vorderrand ein'. Das der Beschreibung hauptsachhch zu
Gronde liegende Exemplar zeigt glatte Scheeren; ein zweites
Exemplar Tasst jedoch darch eine starke Lupe einé feine .
Granulation erkennen, so dass der .anscheinende Mangel der-
selben bei dem ersten Exemplar wohl auf geringer Abrelbung
beraht.

Die Wilbung der ‘Hand ist dleselbe wie bei Coeloma tau- -
nicum. ~Am proximalen' Ende  ihrer Innenfliche befindet sich,
‘wie ‘bei_ Coeloma vigil, eine tiefe breite Furche zur Aufnabime.
des Vorderarmdornes. = Der bewegliche sowie der unbeweghche -

Finger sind leicht abwiirts gebogen und auf den Schueiden mit -

Zihnen von. ungleicher Grosse besetzt. An der Einlenkungs-
stelle ‘des beweglichen Fingers erhebt sich auf breiter Basis
ein stumpfer, vorwirts gerichteter Dorn, dem eine dreieckige
‘Furche des Pollex 'entspricht. Die -breite “seichte - Furche,
welche si¢h auf der Wolbung der Hand von Coeloma vigil zeigt,
-stellt sich bei Coeloma Credneri erst an der Basis des Index
ein: ‘anfangs breit; dann sich zuspitzend, verliuft sie, an.ihrer -
“#ysseren Seite von einer Reihe kleiner Griibchen begleitet, bis
zar- Spitze. . Auch der Pollex besitzt auf seiner Unterseite
nahe der Spitze eine schwache Furche nebst Grilbchenreihe.

" Von den vier hinteren Gehfiissen-ist nur der stark com-
primirte Oberschenke] erhalten, dessen Oberfliche durch un-
regelméssige Runzeln rauh erscheint.

“Nach der oben gegebenen Beschreibung unterscheldet slch ‘

Coeloma  Credneri hauptsichlich durch .

den Verlauf des Anterolateralrandes,
‘die Sculptur der- Schale, und - - v
schiirferes Hervortreten der emzelnen Reglonen a

. von den bisher bekannten Arten. -

‘ In dem Maasse wie sich Coeloma taunicum. von Coeloma

vigil und " Coeloma balticum durch das schirfere Hervortreten

~der Regionen . auf. dem Cephalothorax und . durch die ‘grossere
- Anzahl von Hockern und Warzen auf demselben unterscheidet,

dlfferlrt Cocloma Crednerz von ( oeloma mumcum Denn wah-\‘j‘ :




,

end het Coeloma wigil und Coeloma taunioum keine der Re-

onen dureh einen grosseren Hocker ausgezeichnet ist, finden

ch solche bei Coeloma taunicum auf dem Metabranchlal; unid

pmardxal Lobus. Unsere Art dagegeti triigt nicht allein auf

diesen beiden Loben  solche Hocker, sondern auch auf der
ﬂep&tncalregwn, der gasmschen Region und dem Mesobranchial-

bus.

; Von den nunmehr. bekannten vier Arten von Coeloma ist:

C. vigil und C. balticum unteroligocdn,
C. tawnicum mitteloligocin,
C. Credneri oberoligocin, -

Nach dem oben Angefﬁhrten lasst sich die Tehdenz einer
gitergehenden Lobulirung, elner schéirferen. Begrenzuug der
'Regxonen und einer- reicheren Sculptur der Schale von den
«}teren zu den jiingeren Arten hin nicht verkennen,

‘Mz’cr()mithraa: nov gen,

. Cephalothorax - drelecklg, ziemlich stark gewbdlbt, seitlich-
eil abfallend. Schoabel lang, zweitheilig; Regionen . markitrt,
Fm'chen nicht sehr tief, ' Oberfliche mit unregelmissigen zer-
' euten ‘Granulationen, ’

'

eromzthraw holsatica nov. sp-
Taf. XX. Fig. 2.

“Von Segeberg in Holstein liegt ein Stiick jenes bekannten
petrefactenreichen miochinen Sandsteins vor, das mitten unter
- gahlreichen Gastropoden und Pelecypoden ‘den Cephalothorax
“ einer kleinen Krabbe, fast noch zur Hilfte von Gestein bedeckt,

. geigt. Nach ihrem Gesammthabitus st die Zugehorigkeit zur
Grupje der Oxyrhynchen nicht zweifelhaft, und unter diesen
ist ‘der Tribus ‘der Majaceen derjenige, Welchem unger Exem-
jar ndher als irgend einem andern steht. Form, Sculptur
tmd ‘Ausbildung der Regionen zeigen eine gewisse Aehnlichkeit
it dem.Genus Mithraz M. Epw. Jedoch sind die Differenzen
gross genug, um die Aufstellung eines neuen Genus zu recht-
fertlgen, wie namentlich auch das Vorhandénsein des Fortsatzes
des metagastrischen Lobus und andere relative Grossenver-
B&ltms‘se der Loben unter einander.

‘Die Gestalt des Cephalothorax ist eine dreieckige, die
Wblbung ziemlich stark und zwar, so weit es sich beurtheilen
Tdsst, .von- Seite zu Seite. eine grpssere als von vorn nach
hinten. . Dis grbsste Breite, zwischen den beiden letzten Seiten-
;:dm‘nen, betragt 12 'mm.  Mit - Ausnahme ‘des glatten Vorder-
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randsaumes sowie der die einzelnen Regionen trepnenden-
Furchen ist die Oberfliche ‘mit unregelmissig . kleinen und
grossen Wirzchen bedeckt, deren. Entfernung von: einander
grosser - als ihr:Durchmesser ist. Einzelne staxkere Hdcker
treten ausserdem auf den Regionen noch besonders hervor.

. Die epigastrischen Loben, zwei kleine Hiigel, sind schwach
aber deutlich unterschieden, wihrend die ziemlich gewdlbten,
nahezu kreisrunden protogastrischen Loben -schirfer begrenzt
erscheinen. 'Die hintere Hilfte trdgt zwei in schréiger Linie
stehende Hockerchen; deren vorderes, das kleinere, der Me-
dianlinie niher ist als das hintere und grossere. Zwischen
beide Loben schiebt sich der -lange, schmale, in der Mitte
etwas emgeschmirte, stark hervortretenle Fortsatz des .ineta-
gastrischen Lobus ein, der sich dadurch auszeichnet, dass die sonst
unregelmissig zerstrenten Granulationen auf ihm in zwei paral-
lele Reihen- angeordnet sind. Der meta- und urogastrische
. Lobus sind unter sich und zugleich mit der Cardialregion zu
einem schmalen. Léngsriicken' vereinigt, der nach riickwirts an
Breite nur wenig abnimmt. Durch Grdsse hervorragende Hicker
bezeichnen die kaum durch Furchen getrennten Loben. Der
flache metagastrische Lobus, hinten undeutlich begrenzt, trigt
“in der Mitte eine grdssere, warzena.rtlge Erhshung; wih-.
rend der mit der Cardialregion innigst verschmolzene uro-
gastrische Lobus eine kleinere solche, der erstere dagegen zwei
grossere quergestellte tréigt. Die Leberregion ist, wie bei allen
Oxyrhynchen, sehr rudimentdr entwickelt und nicht einmal mit
einer hervorragenden Warze besetzt. Die hochgewtlbten An-
terobranchialloben, welche nur:in ihrem hinteren Theile durch
eine . tiefe. Furche von den Posterobranchialloben geschieden -
sind, werden durch zwei schriige Furchen in drei verschieden
grosse Felder ‘getheilt, von denen die beiden vordersten je
einen Hocker tragen, “Die Posterobranchialloben sind seitlich
steil ‘abwérts gebogen und tragen auf der diese Umbiegung
bezeichnenden Kante drei grosse Tuberkel. Das Rostrum™ wird
in seinem hinteren Theile durch eine schmale, tiefe Furche hal-
birt, die seitwiirts von zwei Lingswillsten begrenzt wird, -welch -

letztere wahrscheinlich in zwei ‘etwas nach oben gebogepe Dor- -

nen endigten. Die Augenhohlen sind ziemlich gross und bilden
einen flachen Awusschnitt, der nach vorn durch' einen breiten,

quergerichteten, - seitlich durch einen grossen, spitzen, etwas. =

nach aussen und aufwirts gebogenen Zahn begrenzt wird, Der -
obere Rand der Augenhthle ist gewulstet und durch ein klei-
nes, nach unten gekriimmtes Zihnchen in zwei. nahezu glelche» ~
Theile zerlegt. Hinter der Augenhthle folgt, durch eine ziems

lich grosse, flache Einbuchtung getrennt, ein ebenfalls breiter -

‘und medrlger Zahn, auf welchen noch ein oder zwe1 leider




nicht ~ recht sichtbare Zahnchen folgen, deren letzterer die
- Grenze gegen die glatten convergirenden Hinterseitenrinder
:btldet Der Hinterrand selbst ist- abgebrochen.

Fundort Miocéin,,” Segeberg in Holstein.

i 'Br'achyuren aus dém Senon von Mastrioht.

Bmkhorstm nov. gen.

Cephalothorgx schwach gewdlbt, subquadratisch; in der
ditte des Vorderrandes ein horizontaler, nach vorn springender
hnabel. " Regionen scharf und deutlich ausgeprigt, durch
‘tiefe Furclien getrennt, Oberfliche granulirt, auf dem vorderen
_Theile mit einer Anzahl grosserer Hocker.

Binkhorstia Ubaghsii v. BINKHORST sp.
Taf. XX. Fig. 3.
yn Dromilites Ubaghisii J. v. BINKHORST; Verhandlungen des natur-
-histor. Vereins d. preuss. Rheinlande u. Westfalens, 1857,
Bd. 14. pag. 109. t. 5. f. 3a u. b.
.= = J.v. Bivgnorst; Monographie des Gastéropodes et des

Ceghalo odes de la Craie snpérleure de Limbourg, 1861,
ga u. b [hier ohne Text].

Die Art ist von von BINEHORST zuerst in den Verhand-
ungen .des naturhistorischen Vereins fiir Rheinland und West-
:-falen 1857 als Dromilites Ubaghsii beschrieben und abgebildet
© worden; jedoch ist die Abbildung sehr unvollkommen: der
~~ Vorderrand verliuft vollstindig geradlinig, statt leicht gebo-
- . gen,. die Hocker des Vorderseitenrandes fehlen, in' der Mitte
< des Hinterrandes findet sich eine nach riickwirts springende
;~Spitze an Stelle  einer leichten Einbuchtung, ferner sind die
. -einzelnen Hocker und Tuberkel ganz willkiirlich ohne Riicksicht
- 'auf ihre gegenseitige Lage vertheilt, und die Differenz in der
-, ‘Granulirung' der Schale ist nicht bea.chtet. Im Jahre 1861 gab
" derselbe - Autor eine zweite Abbildung der Art, welche jedoch
. nicht von einer Beschreibung begleitet ist. Diese neuers Figur
\1st, zwar etwas eleganter gezeichnet, auch €inigen der. gerfigten
Miingel (Granulirung des Cephalothorax, Anordnung der Hocker)
. abgeholfen, dafiir sind aber neue an die Stelle getreten. War
bei der fritheren Abbildung der Verlauf der Furchen noch
einigermaassnn richtig angegeben, so hat in dieser Hinsicht
‘bei ‘der neueren Zeichnung die freie Phantasie des Zeichners .
gewaltet,  Leber- und Anterobranchmlregmn sind verelmgt,
tatt getrennt. - Dle Auﬂ'a.ssung des urogastrischen Lobus ist




1mg, indem dxe auf jenein beﬁndhchen bexden Hbcker als‘ s
vereinigter Wulst dargestellt sind etc. ete. ~-Auch findet sich
~in ‘der Mitte des Hinterrandes wieder jeme vorspringende
- Spitze da, wo beim .Original 'eine Einbuchtung sich  zeigt.
Ich habe mich vergeblich bemiiht, die Ursachen zu ergriinden,
welche eine derartige Zeichnung des Hinterrandes zu. erkliren
vermdchten;. die beiden Originale v. Bixkronst’s, welche mir
vorhegen, , zelgen bei vollig intactem Hinterrand an Stelle
jener- Spitze eine leichte Einbuchtung. Diese Mingel rechtfer-
tigen daher eine neue ausfithrliche Beschreibung und eine neue
Abbildung dieses merkwiirdigen Krusters.

Die Gestalt des vorzﬁghch erhaltenen, -sehr schwach ge-
wblbten Cephalothorax -ist eine subquadratische, deren grosste
Breite — 16 mm — wenig hinter dem Vorderrande liegt. Nach
vorn verjiingt sich der Cephalothorax ganz unmerkbar, wihrend -
-pach ‘hinten. eine Abnahme der Breite erst kurz vor dem ‘
‘Hinterrande sichtbar wird, so ‘dass derselbe nur noch 14 mm
misst.. Die Lange betragt 15,5 mm; doch ist hierbei zu be-
riicksichtigen, dass der Schnabel etwas verletzt: ist.

. In der Mitte. des Vorderrandes befindet sich eine ziemlich
grosse, - horizontal nach vorn springende Spitze, deren. Breite
an der Basis ihre Ldnge wohl iibertroffen haben mag; eine
breite, flache Furche von zwei seitlichen Langswiilsten be-
grenzt, halbirt dieselbe threr ganzen Linge nach. Die ziem~
lich grossen AugenhShlen werden nach aussen von einem
kleinen stumpfen, etwas nach unten gerichteten Zahne begrenzt. -
- Beitwirts von diesem Zahne verlduft der Vorderrand in. ﬂachem,'
etwas nach rilckwirts gekriimmtem Bogen, der in einen kieis -
nen, stark'nach unten gebogenen Zahn endigt. Der Vorder~
rand wird seiner ganzen Linge nach von einem diinuen, .-
“ schwach erhabenen Saume emgefasst ‘der an den drei anderen
Rindern fehlt.  Rechtwinklig zum Vorderrand verlduft der
“in seinem grdsseren Theile geradlinige Seitenrand , dessen vor-
deres. Drittel mit. zwei stirkeren und -einem dazwnschen lie-
- genden schwiicheren Hockerchen geziert ist;.der glatte hintere -

Theil verlduft in sanft gerundetem - Bogen in den ebenfalis B
glatten, in der Mitte schwach emgebogenen Hinterrand.

. 'Die Schaalenoberfliche ist mit zahlreichen Wirzchen bedeckt,
die durch ihre verschiedene Grosse einen eigenthiimlichen Ge-
gensatz im Gesammteindruck :des vorderen und: hinteren Theiles:
hervorbringen.: * E¢ ist niimlich der hinter der Cervicalfurchie.
liegende grossere Abschnitt mit zahireichen, verschieden grossen, -
_runden, etwa um ihren Durchmesser getrennten Granulationen
_ bedeckt die auf ‘dem vorderen Abschnitte dagegen #dusserst -
klein Werden und oy durch die Lupe- deutlich wahrnehmbar
“sind. " ‘Den Uebergang zwischen diesen beiden Extremen ver-




elt, dergemge Theil der Oberﬁache,v weleher dem antero-
branchialen und hinteren Theil des metagastrischen Lobus
entspricht: die Warzchen sind hier grosser als die ‘dés vor-
liggenden, kleiner aber als - die- des dahmter hegenden Ab-
hnittes.

7=-*Die.Regionen’ des Cephalothorax sind sehr deuthch ausge-
¢ namentlich schatf ist die Begrenzung der Gastralregion.
beinahe rhombische, metagastrische Lobus sendet nach
einen langen, schmalen, dachformigen Fortsatz, nach
dagegen, genau in der rickwirtigen Verldngerung jenes
d, " einen breiten und kurzen Fortsatz, der briickenartig
Gastra.l— mit -der Cardlalregmn verbindet.- Eine kaum

togasmschen Loben von der vorderen Ver]angerung des
etagastrischen Lobus; dieser  eben besprochene Theil - der
trischen Region trigt 'drei starke, querverlangerte, -glatte
Eﬂck r, welche die Ecken eines mit seiner Basis nach der
ro . gekehrten rechtwmkhgen Dreiecks bezeichnen. Der uro-
trische Lobus ist klein und schmal, nach allen Seiten hin
harf begrenzt; der .erwihnte hintere Fortsatz des meta-
fastrischen Lobus: zerlegt ihn in zwei Theile, deren jeder zu
em: etwas schiefgestellten  Hocker aufgewulstet. ist. Die
mlregwn ist- von gérundet fiinfseitigem Umriss, seitlich
id nach hinten nur durch seichte Furcheh abgegrenzt. Auf
vem- - Vordertheile finden - sich zwei runde, flach -erhabene
Hpoker, wihrend weiter .nach . hinten éin klemerer, mit einer
wifiilligen Vertiefung auf seiner Spitze genau in der Median-
steht. - Die Intestinalregion ist nicht besonders ausgezeich-
net und nur durch eine seichte Furche von der vorhergehenden
: geschieden.. Die miissig grosse Hepaticalregion ist nach hinten
durch eine tiefe Furche begrenzt, die sich etwa in der Mitte
“ihrer Linge gabelt und einen kleineren, tieferen Ast gerade
nach vorn sendet, wihrend der grossere aber flachere nach
innen ger‘lchtet ist, Drei Heckerchen, deren grosster seitlich
comprimirt und schief - gestellt am weitesten nach innen, der
‘nichst kleinere: am Vorderseitenrande und der kleinste zwi- -
'~schen beiden .sich befindet, zieren diesen Theil des Cepha—
Jothorax.
.Eine tlefe, gekrummte Furche trennt den Anterobra.nchla,l—
lobus fast seiner ganzen Linge nach in zwei ungleiche, nur
dm.:ch eine schmale Briicke verbundene Abschnitte: einen vor-
-.deren grosseren, ovalen und sehr flachgewdlbten und einen
hinteren, sehmalen, wulstig erhabenen Theil, der in stark nach
rickwiirts gekriimmtem Bogen, sich- allmahhch zuspitzend und
ehr .und mehr verflachend, nach dem letzten Hocker des
%qitenrandes lauft;" auf seiner inneren Hilfte trigt derselbe .




. rundlicher, sehr flacher Hocker sich einstellt.

‘thoxax nach vorn, weisen aber unserer Art entschieden ihren

‘ich "aber nicht aussprechen will, dass vorliegendes Exemplar

‘zwel ovale Hocker, - deren einer dem Hinterrand des meta-~

gastrischen. Lobus nahezu parallel liuft, wihrend der andefe, .
etwas grossere,. quergestellt ist; - Auf dem. vorderen Abschnitt-
dagegen findet sich in dep Mitte desselben nur. ein schmaler, - =

querverlingerter Hocker. Die posterobranchialen Loben sind
gross, flach, etwas viereckig, auf ihrem vorderen und #usseren
Theile mit einem starken querovalen Hocker, wihrend etwas
hinter jenen und. nahe der Branchiocardialfurche ein zwveiter

Fassen wir das Gesammtbild dieser Species kurz zusam-
men, so resultirt eine Form, die in Unriss, merkwiirdiger
Ausprégung der Regionen ‘und" Ornamenten: der Oberfliche so
grundverschieden -von allen bisher. bekannten fossilen und
lebenden. Arten sicht erweist, dass man pach einem Ana-
logon vergebens sucht. Man kounnte bei oberflichlicher Be-
trachtung geneigt sein, das Genus bei - der Gruppe der Cato-
metopen unteyzubringen. - Der schmale und spitze Schnabel,
die, wenn auch kaum merkbare Verschmilerung des Cephalo—

Platz bei den Oxyrhynchen zu; die Ausbildung der Hocker zeigt
eine entfernte Aehnlichkeit mit derjenigen bei Dorippe, womit

mit' diesem Genus verwandt sei. Die genaue systematische
Stellung dieses Krusters zu entscheiden, muss einstweilen noch
eine offene Frage bleiben.  Unrichtig ist aber die Aunsicht von -
BinkrorsT’s, nach welcher vorliegendes Lxemplar zu Dromilites .
gehoren soll, denn eine einfache Vergleichung mit diesem Gepus ~ = -
zeigt sofort den auffallenden Unterschied: bei Dromilites finden. . "
sich auf der hinteren Branchialregion zwei tiefe. Furchen, Cha~ -
raktere, die bei Binkkorstia Ubaghsii vollstindig fehlen. Diesen -
Widerspruch hat auch bereits Rruss hervorgehoben und die
Stellung unserer Art bei den echten Brachyuren betont

Fundort:” Ober- Senon Mastrtcht

1

Necrocarcinus.

Necrocarcinus quadriscissus sp. n.
Tat. XX. Fig. 4a u. b E
v Bmxmonsr ‘Monographie des Gastéropodes et des Gef)ha.lopodasa_f'

~de 1a Craie supérieure. de Limbourg, 1861. t. 9. f. 10a u, b
" (ohne Text).

Dle Grosse des “von mir untersuchten Indmduums betr ‘tff
14 mm in der L#ngs -~ und 16 mm in der Quemchtung Dle* :
- grosste Breite des fiinfseitigen Cephalothorax liegt im vor»_de.rgn‘




“Drittel zwischén den beiden Seitendornen, welche die Grenze
_zwischen Vorder- und Hinterseitenrand bilden. Die Wolbung
~ist: unbedeutend, von rechts nmach links etwas stirker als von
- vorn~nach hinten. Ausser einer Anzahl grosserer Hocker ist
. dig ganze Oberfliche mit dicht gedringten kleinen Granulationen
besiiet, die in der Nihe des Hinterrandes, besonders- aber auf
fen herabgezogenen Theilen der Branchlalreglon etwas grosser

Die  Gastrocardialregion verlduft als ein Anfangs breiter

“‘emporhebt, um am Hinterrande wieder breiter und flacher zu
.werden; iiber dfe Korpermitte, deren einzelne Loben durch
“grbssere oder Kkleinere Hockergruppen hervorgehoben werden.
“Die Gastralregion ist gross, von querelliptischer Gestalt, seit-
lich durch tiefe Furchen begrenzt, von der Ca,rdlalreglon da-
“gegen nur durch eine #dusserst schwache Depression, welche
durch sechs (wovon zwei in der Branchiocardialfurche befind-
ich) in .leicht nach hinten gebogener Linie stehende Griibchen
“bezéichnet wird, getrennt. In der Medianlinie befinden sich
wei hmteremander stehende Hocker, deren vorderer der klei-
tére ist, der grossere hintere dagegen aus der Vereinigung
'weler, noch deutlich erkennbarer Hockerchen hervorgegangen
ist., Eine zweite aus vier Hockern bestehende Reihe verlduft
3 der Querrichtung senkrecht auf erstere. Ausserdem treten
».moch- eine Anzahl kleinerer, unregelmnissig vertheilter Tuberkel,
-entweder in der Néhe der grosseren oder isolirt stehend, her-

Gruppe von vier Hockern, zu deren beiden Seiten die Bran-

flaches Thal geschieden, erhebt sich auf dem hinteren Theil
-die 'Cardialregion ein einzelner grosserer Hocker, in dessen
- Niihe anf. der rechten Seite sich ein zweiter kleinerer findet.
Durch eine deutliche Querfurche ist die schmale, seitwirts
spitz- ausgezogene Intestinalregion getrennt, die ohne hervor-
~ragenden Hocker auf ihren beiden seitlichen Theilen symme-
~triseh gestellt einen gekornelten Kiel trigt, der in der Ecke
- gwischen Hinterrand und Seitenrand endigt.

.+ Die Leberregion ist schwach entwickelt und bietet nichts
" besonders Bemerkenswerthes.. Ungemein stark hervortretend
und’ reich orpamentirt ist die Branchialregion, welche durch
zwei Q.uer- und eine die beiden ersteren verbindende Léngs-
* furche in vier Felder, deren jedes eine Hbckergruppe trigt,
- zerlegt - ist, = Das vorderste, dem epibranchialen Lobus. ent-
sprechende Feld ist rundlich und sehr flach, die beiden mitt-
leren, etwas stirker gewolbten Felder entsprechen dem meso-
-'branchla]en das letzte steil nach aussen abfallende Feld dem

~und ‘flacher Lingsriicken, der sich spiiter etwas verengt und.

‘vor.. Dicht hinter den erwahnten Gritbchen befindet sxch eine .

chiocardialfurche ‘am tiefsten eingesenkt ist. Durch eih sehr -




~metabranchxa,len Lobus. Die Zahl und Anordnung der klel—
neren Hocker auf den einzelnen Regionen wird. durch die
Zeichnung. besser. dargestellt, als-dies eine- Beschreibung ohne
dftere Wiederholung zu thun verméehte, doch ist die Tendenz

~ unverkennbar, die einzelnen Gruppen iu zwei palallele, der

Medianlinie zugeneigte Léingsreihen anzuordnen. Der doppelt
gekrummte, in der. Mitte stark eingebuchtete Hinterrand wird
von. einem’ grauuhrten Saume eingefasst; die Seitenrinder sind
dagegen mit- einer “Reihe stumpfkegelformiger Zihne - besetzt,
Die Augenhdhlen . sind zwar etwas verletzt, doch lisst sich
nocly erkennen, dass dieselben klein, rundllch etwas nach oben
gerichtet und beinahe . vollstindig: geschloseen waren, nach
aussen wurden - dieselben von einem Dorn begrenzt dessen
Reste am_oberen Rande noch erhalten sind. o

- Das Rostrum' ist, - soweit es erhalten, etwas nach oben
gebogen, sehr breit und tief ausgehdhlt, namentlich sind seine
Rinder stark emporgewulstet -und durch einen flachen Riicken
_der Linge mach halbirt, zu -dessen beiden Seiten je zwei -
schmale Langseinschnitte facherformm angeordnet sind.

Das vorliegende Exemplal - unterscheidet sich namentlich'
durch die grossere Zahl der Hocker von den bisher bekannten
Arten; es betrdgt - dieselbe z. B. bei Necrocarcinus Beckei
Manr. sp. nur 15, whhrend unsere Species etwa 90 bis 100
zeigt. Denkt man sich aber die grosseren Hocker der erst-
erwihnten Att in eine Anzahl kleinere anfgelést, die gruppen-
formig angeordnet sind und zieht dann den Vergleich mit der.
. Mastrichter Art, so ist die grosse Hockerzahl letzterer nicht -

mehr befremdlich: wir miissen daher jede der einzelnen Grup-

pen als Aequivalente der einzelnen Hocker der iibrigen Arten
auffassen. - Auf diese. Weise resultiren zwolf Hockergruppen,
dieselbe Zahl, welche der von ScaLUTER beschriebene Necro-
carcinus senonensis zeigt. ~ Als weitere specifische Eigenthiim-
lichkeiten sehe ich die vier Einschnitte auf dem Rostrum, se
wie die sechs. Gritbchen der Gastralregion an, in welche wahr- ...
scheinlich - ebenso viel grossere Borsten einlenkten. -
Fundort: Mastricht, Ober -Senon. , )

. Gegeniiber den verhiltnissméssig zahlreichen macruren .
Dekapoden hat das deutsche Senon bis jetzt nur einen.
brachyuren  Krebs —: Necrocarcinus senonensis SOHLUF. — ge-’
liefert. = Fiir die grosse -Seltenheit derartiger Reste auch in
den Mastrlchter Schichten spricht am besten die Thatsache,
dass v. BivgHORST trotz }ahrelangen eifrigen Sammelps” im™
Ganzen -nur die Reste von drei Individuen auffand, ‘wovon:
‘zwei der glewhen Art: Dinkhorstia Ubaghsii angehoren. ’ ‘




. Wenig reicher an Spec:es hat sich das Tertidir erwiesen.

Dle Mehrzahl derselben gehort der GattungCoeloma an, deren
. verticale wie horizontale Verbreitung danach bedeutender als
- ‘die, irgend -einer anderen war.
Die -folgende Tabelle giebt eine Uebersicht der blS jetzt
us deutschen Ablagerungen bekannten Brachyuren der Kreide
und des Tertitirs. ') Ks geht, auns ihr hervor, dass fiir die Kreide-
‘zeit dem Genus Necrocarctnus dieselbe Wichtigkeit zukommt,
‘wie dem Genus Cocloma fiir das Tertidr.
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‘Necrocarmnus ‘Woodwardi Betv. . . + i — =] —- =] —
T Sp. n. . = == = =] =
» senonensis SCHLUT. —_— — ]+ =] =] =1 —
quadriscissus NOE[‘L Ad—1—tF ] -1 —j =1 -
nkhorstia Ubaghsii Bivicn. sp, —_ =+ ==~ =
Cancer scrobiculotus Revss . . . ] — | ? | —] — | — | — | —
igﬁhzﬁyﬂus formosus Revss . . —{ 2| -] —1 1) —
ma balticum ScHLUT, == =]+ ===
; taunicum v. MEYER . . .| — | — | — | — = =
3 Oredneri NoerL, . ., 4 — | —|—|—|— |+ |~=
ficromithrax holsatica NoktL. .. .| — | — | —|—|—|— |+

Erklirung der Tafel XX:

" Flg 1. Coeloma Credperi, vergrossert.

- Fig. 2. Micromithrazx holsatica, vergr.
F]g 8. Binkhorstio Ubaghsii, vergr.

Rig. 4. Necrocarcinus quadriscissus, vergr.

1) GIEBEL erwiibnt in dety Zeitschrift fir die gesammten Natur-
‘wissenschaften (8. Folge, Bd. V. 1880. pag. 684) noch die Scheere einer
“Krabhe aus dem Unteroligoein von_ Lattorf, ‘welche er der Gattung
ancer oder Portunus zuzurechnen geneigt ist. Da weder eine genauere

‘ 1tat beschriinken.

hrelbung noch eine Abbildung gegeben ist, so muss ich mich auf

-~




_Zt',]' tschr. d. Deutsch .g(%nl es . 1881,

Fiy. 7
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