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und schliessen unmittelbar an die der Dynomeniden und Dromiiden an. Wihrend bei Avitelmessus in-
der Ausbildung der dusseren Kieferfiisse, insbesondere in" der Art der Gelenkung der drei distalen
kleinen Glieder noch kaum ein Unterschied gegeniiber den Dynomeniden feststellbar ist, entfernen sich
Atelecyclus und die iibrigen rezenten Formen etwas weiter davon. Avifelmessus zeigt demnach in diesem
Merkmal eine -deutliche Annzherung an Dromiaceen. -

Das gleiche gilt fiir -die Oberflichengliederung. Wahrétid bei Afelecyclus die Quergliederung
durch Cervical= und Branchiocardiacalfurche nur noch andeutungsweise vorhanden’ ist, ist dieses ‘Gliede~
rungsprinzip bei Avifelmessus noch das unbedingt vorherrschende.

‘ Die Atelecycliden kdnnen demnach — wie die Parthenopiden ~ als brachyure Weiterbildung
von den Dynomeniden aus betrachtet werden und dies umso mehr, als in dem cenomanen Trachynofus
¢ine DynomenidenGaattung vorliegt, die stratigraphisch und formell — durch ihre angenihert kreisférmige
~ Unmrissgestaltung mit Verkiirzung des Hinterrandes — unmittelbar als Vorstufe fiir Avifelmessus betrachtet
werden kann, Wihrend nun die Atelecycliden selber ohne fiefer '
greifende Umbildungen auf diesem Stadium stehen bleiben und
keine reichere Entwicklung durchmachen, abgesehen von der
spaten, aber ebenfalls formenarmen Abspaltung der Cancriden,
die ausser der CephalothoraxsVerbreiterung in keinem Merkmal
- {iber das Atelecycliden-Stadium hinausgreifen, macht die an die
oberkretazischen Atelecycliden anzuschliessende Ciruppe der
Porfuniden eine sehr formenreiche und sehr individuenreiche
Umbildung und Entwicklung durch. Und in dieser Gruppe liegt Fig. 41. a) Alzéserer Maxillipede v. Avifel
demnach wohl auch der cigentliche Schwerpunkt der atelecycloiden  messus, b) Mund- und Anfennaregion v.
Abspaltung von den Dynomeniden, wahrend der Atelecycliden~ o Hyopeltarium.
Stamm selber nur eine primitiv gebliebene Seitenlinie darstellt.

Die ihre Hauptentwicklung in der Kreide durchmachénden und nur in wenigen
Relikten bis zur Gegenwart reichenden Dynomeniden, die ihrerseits auf eine homolo-
dromioide Vorstufe im Jura zuriickgehen, sind gewissermassen nureine dromioide Zwi
schenstufe fiir die Parthenopiden einer= und Atelecycliden—Portuniden andererseits.
Und wenn von hier aus die Anpassungsrichtung der Parthenopiden die zu einem extrem reptanten Litoraltyp

a

ist, so die der Atelecycliden—Portuniden die zu einem ebenso ausgesprochen natanten Brachyurentyp.
Die Dynomeniden verhalten sich zu diesen beiden Brachyurengruppen wie die Homoliden zu den
Oxyrrthynchen, mit dem einen Unterschied, dass auch die Homoliden selber in den Latreilliden eine
Weiterbildung auf dem dromioiden Stadium seither erfahren haben. -

Hier gleich sind zweckmassigerweise auch die Ocypodiden zu besprechen. Dass diese Familie
nicht an die Girapsiden, Carcinoplaciden, Xanthiden usw. angeschlossen werden kann, zeigte ja schon
oben die Einzelbesprechung, da gerade  diese Familie ganz typisch ausgebildet bis ins Neokom sich
zuriickverfolgen lisst, also ein hoheres Alter als jene besitzt. In der gleichen Richtung deuten noch
folgende Merkmale : ' .

1. Die Sfirn ist sehr schmal, oft einfach zugespitzt.
2. Die inneren Antennen sind nur in einigen. Féllen quer - eingefaltet.
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3. Eigentliche Orbiten sind nicht ausgebildet.

4. Die Augenstiele sind sehr verlingert.

5. Die  Augensticle sefzen nahe der Mitfellinie iiber den inneren Antennen an; die
dusseren Antennen stehen ausserhalb der "Ansatzstelle fiir die  Augensticle.

Demgegeniiber ist bei Xanthiden, Carcinoplaciden usw. :

1. Die Stirn stets breit, gerade, zweiteilig..

2. Sind die inneren Anfennen sfets quer-eingefaltet.

3. Sind die Orbiten stets guf ausgebildet.

4. Sind die Augenshele stets (mit einziger Ausnahme von Coe]oma und den Goneplaciden)
stark verkiirzt.

5. Stehen die Augen mit der Ansatzstelle ihrer She]e siets auch bei den altesten
kretazischen Formen, ausserhalb der dusseren Antennen und im Lauf der Entwicklung
verschiebt sich die Ansatzstelle mehr und mehr nach aussen.

Die Ocypodiden sind also in jeder Hinsicht primitiver als die Xanthiden usw. In der Anordnung
der Augenstiele und Antennen stehen sie sogar noch auf dem primifiven Homolodromiiden=Stadium. Der
einzige Punkt, in dem sie Ahnlichkeiten mit den iibrigen Catametopen aufweisen, ist der breit viereckige
Cephalothorax : dieses Merkmal steht aber in engster Beziehung zu der Lebensweise der. Familie
(Ausbildung der Kiemen), so, dass darauf verwandtschaftliche Beziehungen nicht gegriindet werden
kénnen : Wenn die vielfach in engere Bezichung zu den Ocypodiden gestellten Crapsiden das gleiche
litorale Milieu bewohnen, so muss theoretisch schon — auch wenn beide Familien verschiedener Herkunft
" sind — die kraftige Entwicklung der Branchialregionen zu einem gleich viereckigen, also «catametopen»
Typus fihren. ' ‘

, ‘Unter Beriicksichtigung der grundlegenden Unterschiede der Ocypodiden, gegeniiber den ubngen
Cafametopen kann demnach die gleichartige Cephalothoraxform nur auf Konvergenz beruhen.

Anordoung der Augen und Antensen ist die gleiche, wie bei Homolodromia. Orbiten kénnen
sich daher ebenso wenig wie dort herausbilden ; echte Orbiten kdnnen ja erst dann entstehen, wenn die
Augen ausserhalb der dusseren Antfennen ansetzen (vergl. Homolodromia— Dromia). Mit der Verldngerung
der Augenstiele bilden sich hier jedoch nicht, wie bei den jiingeren Homoliden und den Latreilliden
Supraocularstacheln, sondern entsprechend ‘der Verbreiterung des Vorderrandes (wie bei dlteren Homo-=
fiden und Homolodromia) durch Emdallung des Vorderrandes Rmnen, in die die ]\ugenshele emgelegt
werden konnen.

Es ist nach all diesem nahe llegend die Ocypodiden als exfrem verbrerterfe, an die Ebbe= und
Flutzone angepasste Abkdmmlinge der Homolodromiiden, bezw. der jurassischen Prosoponidén aufzu-
faissen.' Fiir die Richtigkeit dieser Ansicht spricht es, dass die Ocypodiden ja eine sehr alte Ciruppe
sind. Denn ausser typischen Xanthiden, die ja nicht in Frage komfngn, sind ‘aus der untersten Kreide
bloss Proéoponide‘n und Homolodromiiden bekannt. Eine eindeutige Bestitigung dafiir aber ist die Aus=
bildung der kretazischen Ocypodiden und das Vorhandens¢in von ausgesprochenen Zwischenformen.

~ Sowohl Goniocypoda sulcata, wie auch Archaeopus, zeigen eine viel schwichere Verbreiterung
des Cephalothorax. In beiden Féllen ist der Umriss mehr hexagonal gerundet, als viereckig. Die aussere
Form nihert sich also dem Homolodromiiden=Typus. Die inneren Antennen. sind bei Archaeopus (bei
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Gon. sulcata sind sie nicht bekannt) noch viel weniger riickgebildet. Das Basalglied ist gross. Die Qber-
ﬂa‘chengliederung zeigt noch deutliche Anklinge an die Quergliederung durch Cervical- und. Branchio=
cardiacalfurche, wihrend sie bei den rezenten Formen durch die extreme Entwicklung der Branchial-
regionen vollkommen verdeckt ist. All diese Merkmale zeigen eine deufliche Anngherung der kretazischen
Formen an die Homolodromien. Mit Archaeopus “aus der oberen Kreide zeigt nun die rezente, in
grdsseren Tiefen vorkommende Gattung Retropluma in Utniss, Rostrum und- den inneren Antennen
weitestgehende Ubereinstimmung, die im Zusammenhang . mit der verhiltnismissig grossen Tiefe, in der
diese (Gattung lebt, darauf hinweist, dass es sich um eine dltere Form handelt, die nichste Bezichungen
zu Archaeopus besitzt. Refropluma erginzt nun das Bild der kretazischen .
Ocypodiden durchaus in der gleichen Richtung: der Aussere Kiefe;?hss, der
bei den iibrigen rezenten Oéypodiden die fir die Brachyuren typische Ver=
breiferung und Umbildung zeigt, hat bei dieser primitiven Form in weit-
gehendem Masse die Ausbildung von Homolodromia. Das gleiche diirfen wir
auch fiir Archaeopus und «Goniocypoda» sulcata demnach annehmen.

- Wenn sich so auf der einen Seite die kretazischen Ocypodiden in

simflichen Merkmalen den Homolodromien ndhern, so fritt andererseifs unter Fig 42. Ausserer Kieferfuss,
den Prosoponiden eine Giruppe auf, die unmittelbar auf die Ocypodiden hin= ) Refropluma, . b) Macro-
weist. Im englischen Neokom — also gleichzeitig mit «Gon.»> sulcata — titt phihalmus. »
die Gattung Mithracites auf, die annihernd quadratisch, einen breiten geraden Vorderrand besitzt, der
beiderseits des schmalen, kleinen, spitzen Rostrums zu langen Augenrinnen verfieft ist. Die Augenstiele
waren offensichtlich stark verldngert und sassen unterhalb des Rostrums, also nahe der Mittellinie. Die
Oberflichengliederung zeigt neben einer cervicalen und einer branchiocardiacalen
Querfurche eine deutlich umgrenzte gastrocardiacale Mittelregion. Oberflichens
gliederung und Vorderrand deuten so unmittelbar auf «Gon.» sulcata und @\
Archaeopus, mit dem einen Unterschied, dass dort die Quergliederung nur- p
abgeschwicht, wenn auch in der gleichen Weise vorhanden ist. Im Umriss
unterscheidet sich Mithracites nur durch etwas grissere Schmalheif. Diese Gat v
tung erscheint demnach in jeder Hinsicht als eine noch ectwas ‘primitivere Vorstufe zu den kretazischen
Ocypodiden. Sie selber schliesst unmittelbar an die jurassische Gattung 'C'oelo;)us‘an, die das gleiche
Rostrum, gleiche Orbitalrinnen, gleichen Vorderrand besitzt, aber noch keine gastrocardiacale Mittelregion,
vielmehr mit der ausgepriigten Quergliederung noch unmittelbar zu den Prosoponiden gehdrt. Auch ist
~ der Cephalothorax noch schmiler und langer und ein Seitenrand ist noch nicht ausgebildet. Formell
und sbfraﬁgraphiSCh sind die Ocypodiden so von Coelopus’»;beracites abzuleiten und
gehen — was ja schon durch die primitive Anordnung der Antennen und Augen erfor-
dert wird — unmittelbar . auf die primitiven jurassischen Prosoponiden, also ein homolo-
dromioides Stadium zuriick. Die Formen aus der Kreide und dem alteren Tettidr zeigen die ein~
zelnen Etappen der Umbildung sehr schén, , : : : )
In“der konstant bleibenden Lage der Ansatzstelle fiir die Augenstiele und der damit im Zus
sammenhang stehenden Verlingerung der Augenstiele zeigen die -Ocypodiden das gleiche Entwicklungs=
prinzip wie die Homoliden, bleiben also gewissermassen auf einem Dromiaceen=Stadium stehen. Wihrend

Fig. 43. Stirnregion von
Ocypode.
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nun von den die Flachsee bewohnenden Prosoponiden aus die Homoliden in flacherem Wasser bleiben,
oder grossenteils in’ grdssere Wassertiefen iibergehen, gehen die zu den Ocypodiden fithrenden Coelopus—
Mithracites zur Strandzone selber {iber, also zu einem anderen Atmungsmedium (Ebbe—Flutzone) ;
die dadurch bedingte Umbildung des Atmungsapparates fiihrt zu weitergehenden Umgestaltungen als bei
den Homoliden und letzten Endes zu einem brachyuren' Habitus.

Von den bisher besprochenen, durchwegs auf Dromiaceen zurlickgehenden Formen unterscheiden
sich die Xanthiden durch die ganz abweichende Stirnrandbildurig, die frofz der so verschiedenartigen
Modifikationen, die das Dromiaceen<Rostrum in den abgeleiteten Giruppen durchmacht, nie ein Analogon
hat. Das dort urspriinglich eiuspitzige, dreieckige Rostrum kann drei- oder fiinfspitzig werden, ja es -

’ kdnnen sogar Zihne in gerader
Anzahl auftreten; es kdnnen lange
- Dotnen sich herausbilden : aber nie
wird der Sfirnrand breit, gerade,
zweiteilig und das ist der Girundtyp
bet den Xanthiden, der, abgesehen
von einer gelegenflichen und lan-
gen Entwickling, absolut formkons -
stant bleibt, Das Merkmal also, das
inperhalb der Dromiaceen und der
davon abzuleitenden Gruppen nicht
im geringsten konstant ist, sondern
in der oberen Kreide und im Tertidr
die mannigfachsten Abidnderungen

und UUmbildungen erleidet, ist hier
Fig. 44. Antennenregion von Xanthiden. a) Xantho Fischeri, b) Cyclocorystes, yon ausgesprochenster Stabilitdt so

¢} Xanthopsis, d) Palaeocarpilius, ¢) Xantho, ) Trap?zia. wohl innerhalb langer Zeifriume,
wie auch innerhalb der verschiedenstartig angepassten Giruppen und zwar zu einer Zeit schon (in der
unteren Kreide), wo innerhalb der Dromiaceen noch das urspriinglich drejeckige Rostrum vorherrschte.

In der gleichen Weise verhilt sich auch die Antennens und Orbitalregion. Die Orbiten sind
rundlich und sfets deutlich ausgebildet; sie liegen stets seiffich vom breiten Stirnrand. Die Augen sind
nie lang gestielt (mit Ausnahme von Coeloma und Goneplax) und sitzen in den Orbiten. Die inneren
Antennen sind stets quer eingefaltet und sitzen unter dem Stirnrand jederseits der Mittellinie. Sie sind
durchwegs stark reduziert. Auch die dusseren Antennen zeigen eine mehr oder weniger starke Reduktion,
besitzen aber eine noch wohl ausgebildete Gieissel. Sie stehen innerhalb der Orbiten.  Auch- in diesen
Merkmalen besteht cine auffillige Konstanz. Schon die altesten bekannten Formen, wie Xantho Fischeri
aus dem Gault, Caloxanthus aus dem Cenoman, Efyus aus dem Gault und Cenoman zeigen ohne
irgend welche Unterschiede diese Anordnung. Das einzige, was eine gewisse Wandlung erkennen lasst,
ist das Verhiltnis zwischen dusserer Antenne und Orbita. Die itesten Formen nehmen eine Zwischen~
stellung zwischen Xanthinen und Menippinen ein, indem das Basalglied der #usseren Antennen noch
etwas grésser ist, wie bei den Xanthinen, aber nicht ausgesprochen die Stirn erreicht. Bei den Menippinen

N
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haben wir eine Redukfion der dusseren Antenne, indem das Basalglied kleiner wird, wihrend es bei den
Xanthinen die gleiche Girdsse bewahrt und sich mit der Stirn vereinigt. Die innere Orbitalspalte bleibt
bei dieseri Formen noch offen; bei den Carpilinen bleibt dic Anordnung die gleiche, aber das Basale
glied der dusseren Antenne dringt in die innere Orbitalspalte ein und verschliesst dieselbe. Diese Giruppe
schliesst an das krefazische Menippinen—Xanthinen=Stadium an. An das jingere Menippinen-Stadium
schliesst sich der EriphiinenTypus an, bei dem die dussere Antenne ebenfalls stark riickgebildet, die
gIelche Ausbildung, wie bei den Menippinen behalt, aber die Orbita noch etwas weiter nach aussen
“Verlagert wird. Die innere Orbitalspalte schliesst sich durch Verwachsung des obeien und unferen Orbitals
randes. Abgesehen von diesen geringeren Modifikationen, bleibt eine vollkommene Konstanz in der
Anordnung und Ausbildung der ecinzelnen Teile von der Unterkreide bis zur Gegenwart, Ganz im
(Gegensatz dazu sehen wir bei den Dromiaceen und den von diesen abgeleiteten Formen eine starke
Wandelbarkeit und Umbildungsfahigkeit in diesen Merkmalen, vor allem in der Zeit der Kreide und des
ilteren Terfidrs, zu einer Zeit also, wo die Xanthiden vollkommen gefeétigf ‘waren. Eine Orbita beginnt
sich dort erst im Lauf der oberen Kreide zu bilden, der Weg, auf dem diese gebildet wird, ist ganz
_ verschiedenartig und dementsprechend auch mannigfaltig das Endergebnis (Latreilliden, Oxyrrhynchen,
Portuniden, Parthenopiden !). Die Verlagerung der Ansatzstelle der Augenstiele nach aussen im Verhiltnis
zu den ‘Antennen beginnt ebenfalls erst in der Kreide und zwar nur in einigen Gruppen. :

Die Xanthiden unterscheiden sich also in ihrer Stirnrandbildung prinzipiell und chne dass irgend

welche verbindende Zwischenglieder vorhanden wiren, von den Dromiaceen und den davon abgeleiteten
Gruppen. Sie stehen in der unteren Kireide, wo innerhalb der Dromiaceen noch das primitiv homo=
lodromioide Entwicklungsstadium vorliegt, schon auf einem gefestigt hochdifferenzierten brachyuroiden
Entwicklungsstadium. Die von Dromiaceen abzuleitenden Gruppen erreichen nie cin so extrem brachy=
uroides Stadium, wie es die Xanthiden schon in der unteren Kreide erreicht haben, Nur die Portuniden
ndhern sich diesem Typus etwas, allerdings erst im jiingeren Tertidr und nicht so ausgesprochen, wie

schon die alfesten Xanthiden. - o ' ' S
Daraus folgt, dass die Xanthiden, W'enn‘ sie iiberhaupf auf Dromiaceen zuriickgehen, dann
‘mindestens schon im mittleren Jura von diesen abgespélfen sein und ‘schon von hier aus eine ganz
divergierende Entwicklungsrichtung eingeschlagen haben miissen. Die Anderungen, die diese Gruppe von
dem mitteljurassischen Dromiaceen~Stadium aus durchgemacht hat, wiren dann aber durchgreifender als
die Verdnderungen, die die Dromiaceen und die davon abzuleitenden Giruppen in ihrer gesamten Ente
wicklung. in dem langen Zeitraum vom Jura bis zum_Pleistozin durchgemacht haben. Wenn die Jugend~
lichkeit und damit im Zusammenhang die Plastizitat und Umbildungsfahigkeit der jurassischen Dromiaceen
dies auch als mdglich erscheinen ldsst, so sehen wir doch andererseits, dass die Tendenz zu brachyuroider
Umbildung der Dromiaceén erst im Lauf der Kreide zum Vorschein kommt, wihrend die unmittelbar
schon auf dem jurassischen Homolodromien=Stadium zum Brachyurenhabitus umgebildeten und an~
gepassten Ocypodiden diese Umbildung unter Bewahrung der Homolodromien=Merkmale durchfiihren.
Diesen Uberlegungen zufolge muss zum mindesten die Mbglichkeit ins Auge gefasst werden, dass die
Xanthiden nicht auf Dromiaceen zuriickgehen.

- In diesem Zusammenhang ist die' auf den Typus von Cyclotb strambergensis beschrankte Ober:
jura=Giattung Cyclothyreus von Wichtigkeit. Der Stirnrand ist leider nicht bekannt; doch zeigt schon der
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erhaltene Ansatz, dass die Stirnpartic sehr breit war. Die Orbiten sind wohl ™ ausgebildet und liegen

seitlich der breiten Stirnpartie. Das ungarische, oben (pag. 228) beschriehene Schalenexemplar zeigt sehr
deuflich die gut ausgebildeten, stark seitlich steheriden Orbiten. Dei obere und untere ‘Orbitalrand. ist
kriftig entwickelt, ebenso die breite Pterygostomialgegend. Die Antennenregion ist leider ebenso wenig,
wie der Stirnrand bekannt, aber die breite Stirnregion und die seifliche Lage der gut ausgebildeten Orbiten
deutet auf eine iholiche Stellung der Antennen in Bezichung zu den Augen, wie bei den Xanthiden.
Der Seitenrand ist scharf und gezihnelt und sehr devitlich enfwickelt. Selbst tinter den hdchst spezialisierten
Dromiaceen ist der Seifenrand nie so deuflich. Auch Goniodromifes mit den Seifenrandstacheln  zeigt
— wie Dromilites, Noetlingia usw. — zwischen den Stacheln einen gerundeten: Seitenrand. Die "in der
susseren Form sich Cyclothyreus nihernde Gattung Cycloprosopon hat ebenfalls einen gerundefen Seiten~
rand, eine schmilere Stirn und keine eigentlichen Orbiten, sondern shnliche Verhiltnisse; wie Pithonofon -
und Homolodromia. Cyclothyreus ist nach all diesen Merkmalen keine Dromiacee, sondern stellt einen
witklichen Brachyuren dar und zwar mit eindeutigem Brachyurenhabitus. Da Dynomeniden und Dromiiden
sich nachweislichi erst spiter aus den Homolodromien herausbilden und auch die brachyuren Parthenopiden
und Atelecycliden erst in der Kreide aus Dynomeniden hervorgehen, kommt die Gattung auch nicht als
Ausgangsform fiir diese von Dromiaceen abzuleitenden Brachyuren in Frage, zudem da sie anscheinend
schon héher differenziert ist als jene. Da aber schliesslich die' Xanthiden schon ‘typisch - in der unteren
Kreide auftreten, kann Cyclothyreus nur als jﬁras’sischer Vorliufer dieser Giruppe aufgefasst werden.
Der Xanthiden~Stamm lisst sich damit als von den Dromiaceen wohl getrennte
selbstindige Stammlinie bis in den Oberjura zuriickverfolgen. Die Xanthiden sind also
annihernd gleich alt, wie die Dromiaceen und schon zur Zeit ihres Auftretens als typische
Brachyuren zu bezeichnen. Die Maglichkeit, dass sie nicht auf Dromiaceen zuriickgehen,
gewinnt so sehr an Wahrscheinlichkeit. ' ’ ) ’ e
Die den gleichen Stirnrandtypus, wie die Xanthiden, besitzenden Catametopen (Carcinoplaciden
und Girapsiden) gehen, wie oben gezeigt wurde, iiber Glyphithyreus— Actaeopsis, bezw. «Necrocarcinus
glaber auf primitive Xanthiden oder die - gleiche Wurzel ‘mit - diesen zuriick. Die Gruppe des Geryon
diirfte sich sogar unmittelbar aus Menippinen (Podopilumnus) herleiten. Mutatis ‘mutandis gilt also hier
das gleiche, wie fiir die Xanthiden hinsichflich” der Bezichungen zu Dromiaceen. Stirn= und Otbita‘lfaﬁd
zeigen die gleiché Konstanz, wie bei den Xanthiden and die- gleiche Ausbildung, wie dorf. Ebenso die
Antennenregion, ja, insofern als hier durchaus der Menippinen — Xanthinen=Typ vorherrscht und der
Eriphiinen=Typus sich nie heraushildet, sind die Verhiltnisse sogar noch konstanter als dort. Creringe
Modifikationen erleiden’ bei diesen Giruppen (ébensb bei den wohl hier anzuschliessenden Giecarciniden
und Pinnotheriden) die dusseren’ Ma‘xillarfiisse.' . S o o
Es bleiben rioch die beiden Abteilungen der Raninoiden und der Oxystomen, die durch das
beiden gemeinsame, schmal nach ‘voin zulaufende Mundfeld sich deutlich von den bisher besprochenen .
Giruppen unterscheiden, aber engere Be’ziehimgeh unfereinander zu haben scheinen. Beide Abteilungen las<
sen-sich jedoch wohl gefrennt bis ins Giault zuriickverfolgen, so, dass sie sich schon in der unfersten Kreide
oder im Jura voneinander getrennt haben miissen, wenn sie fatsichlich auf die gleiche Wurzel auriickgehen.
Fiir die Raninoidén ist durch Bourne und v. STrA®rEN gezeigt worden, dass es sich um eine.
selbstandige Stammlinie -handelt, ‘die nicht auf ein Dromiaceen=Stadium zuriickgeht. Die oben gegebené

N
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Zusammenstellung hat diese Ansicht bestatigt; denn die Raninoiden zeigen ja schon im Ciault eine sehr
relche Entfaltung, ohne dass sic sich irgendwie den Dromiaceen nahern.

Unter den Oxystomen lassen sich die Calappiden und die Dorippiden gefrermt bis zum Gault‘

verfolgen. Aber die Vertreter der beiden Famlhen (Necrocarcinus und Orithopsis) nahern sich hier doch
-so stark, dass die Annahme dass beide sich nicht allzu lang vorher aus einer gemeinsamen Wurzel
- heraus entwickelt haben, durchaus moghch ist. Die Antennenregion der aus dem Gault stammenden
Formen ist lender mcht bekannt Aber die Ausblldung der schmalen, drelecklgen cinfachen Sfirn und
der Orbiten macht es wahrschemhch dass durchaus den ]etzxgcn entsprechende Verhiltnisse vorlagen :
die inneren Antennen wiren demnach schon sehr stark reduziert gewesen, ebenso die dusseren Anfennen,
die ]edoch noch einen verhiltnismdssig kraftigen, viergliedrigen Stiel besassen, der die Orbita von - der
Sinneshdhle abtrennte. Lage und Ausblldung der Ofbiten deutet stark darauf
hin, dass die dusseren Antennen innerhalb der Augen standen.

In diesen Merkmalen reprdsentieren also die unferkrefazlschen Vors
ufer der Calapplden und Dorippiden schon ein ausgepragfer brachyuroides
Entwicklungsstadium als die glelchzemgen Drom1aceen Ein Vergleich mit den
auf dem gleichen Entwicklungsstadium stehenden unte_rkretaztschen Kanthiden
Formen ist jedoch nicht mdglich: dort haben wir durchwegs den breiten
Stirnrand, die weit nach der Sette geschobenen Orbiten und dort haben
wir auch dementsprechend schon das vorn breit viereckig abgeschnittene
Mundfeld. Ferner ist bei all diesen Xanthiden Formen der nach unten um-
geschlagene Teil des Cephalothoraxschddes wesentlich breiter als bei den
Calappiden und Dorippiden. Wenn die Oxystomen somit wohl in der unteren

nd
o " Fig. 45. Mundfeld
Kreide schon auf einem brachyuroiden Stadium stehen — hinsichilich der (4, a)gpm-ppe_ b) Xantho.

Lage von Orbiten und Anfennen —, so verhalten sie sich doch in anderer
Hinsicht — vordere Begrenzung des Mundfeldes — ganz anders als die Xanthiden; in einigen weiteren

Merkmalen — Lage der Pleuralnaht nahe dem Seitenrand, Schmalheit des Stirnrandes usw. — stehen

sie auf einem primitiveren Stfadium als diese. Da aber gerade in ‘den differierenden Merkmalen bei den
Kanthiden, ‘wie gezeigt wurde, cin durchaus gefestigter und konstanter Zustand herrscht und somit an=
zunehmen ist, dass es sich hierbei nicht erst um jung erworben‘e‘ Eigenschaften handelt, erscheint cine
nihere Bezichung der Oxystomen zu Xanth1den nicht mogllch '

Es bleibt also noch die Moghchkelt cines Anschlusses der Oxystomen (Calapplden und Deo-
'r1pp1den) an die Raninoiden oder an die Dromlaceen Mit den Raninoiden gemeinsam ist die nach vorn
verschmilerte und auf das rinnenférmig  vertiefte Epistom verlangerfe Ausgestaltung des Mundfeldes

(«Oxystomata»). Dagegen bestehen grundlegende Verschiedenheiten in der Umrissform, der Ausgestaltung:

des Orbitofrontalrandes und im Sternum. Wenn wir. bei den Oxystomen von vornherein eine rundliche

Cephalothoraxgestalt finden, die wohl in verschiedener Hmsmhf Modifikationen erleiden kann, aber “in-

ihrem Gesamicharakter stefs gewahri bleibt, so sehen wir ‘bei den Raninoiden einen schmalen, langlich
ovalen Cephalothorax der nie die Tendenz ciner Verkiirzung und Verbre:terung erkennen ldsst, vielmehr
im Lauf der Ent\mcklung vielfach noch eine Verlangerung und ein Schmalerwerden zeigt, Wahrend
ferner bei den Oxystomen das Rostrum -schmal dreieckig ist und die Orbiten nahe -zusammenliegen — ein
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Grundschema, von dem nur die Dor1pp1den abweichen, dadurch, dass das Rostrum etwas breiter wird,
Wobel dann die Orbiten nach der. Seite gedrdngt werden ~ zeigen die Ramnoxden die Tendenz, den
Orbitalrand zu verbreitern und mit dem Stirnrand zu einem emhelthchen, brelten vmlzacklgen Orblto-
frontalrand zu vereinigen. Was das Sternum betrifft, so ist die fiir die Raninoiden charakienshsche Aus-
gestalfung desselben bekannt. V. v. StRARLEN hat gezelgt dass dieses typische Sternum im Giault schon
wohl ausgeblldef vorhanden war und seither nur mehr geringe Modifikationen durchgemacht hat. In diesem
Merkmal liegt somit ebenfalls eine schon durchaus gefestigte, alfere, nicht erst neu erworbene Organisation
vor. Enge Beziechungen zwischen Oxystomen und Raninoiden kénnen diesen durchgrelfenden Unter,
schieden zufolge somit nicht vorhanden sein. Dle gleichartige Ausbildung des Mundfeldes muss eine
Konvergenz darstellen. : : :

Sofern schliesslich — um die letzte Maglichkeit eines Anschlusses an die Dromiaceen zu bes
sprechen — Bezichungen zu den Dromiaceen vorliegen sollten, so sind solche héchstens méglich zu den
Homolodromien oder den Prosoponiden, da diese Gruppen ja die einzigen sind, die bis in die untere
Kreide und den Jura zuriickgehen. Prosoponiden und Homolodromien besitzen eine lingliche Unmriss=
form, zeigen aber durchwegs die Tendenz ciner Verkiirzung und Verbreiterung des Cephalothorax. Schon
auf dem primitiven ProsoponidenStadium kommt diese Tendenz in Cycloprosopon, Goniodromites und
cinigen Vertretern von Pithonofon deutlich zum Ausdruck. Die Verbreiterung erfolgt hier stets nach dem
gleichen Prinzip, wie auch unter den davon abzuleitenden Parthenopiden und Atelecycliden: namlich
Schmalbleiben des Rostral- und Orbitalrandes und Verbreiterung in den mittleren Cephalothoraxabschnitten.
Ein breifes Rostrum oder ein Orbitofrontalrand kann sich also nie herausbilden. Das gleiche Prinzip der
Cephalothoraxumgestaltung zeigen aber auch — im Giegensatz zu den XKanthiden und den Raninoiden —
die Dorippiden und Calappiden. St1rn~ und Orbitalrand entspricht also durchaus den Verhaltnlssen der
Dromiaceen. Das gleiche gilt fiir dic Oberflachengliederung, inshesondere bei den primitiveren Formen
(Necrocarcmus, Orithopsis), die ganz unmittelbar ohne wesentliche Unterschiede an die Dromxaceen
erinnerf. Und wie in den an die Dromiaceen anzuschhessenden Parthenopiden und Oxyrrhynchen, - wird
auch hier die urspriingliche Querghederung -alimdhlich durch die Herausbildung einer gastrocardlacalen v
Lingsregion iiberdeckt. Necrocarcinus und Ontbops:s haben beide noch ausgeprdgt die charakteristische
DromiaceenCiliederung. Wenn wir nun feststellen, dass der unter den Dromiaceen isoliert stehende, ober<
kretazische Dakoticancer, der aber, wie an anderer Stelle gezeigt wurde, auf die primitiv jurassischen
Prosopomden oder Homolodromien zuriickgehen muss, formell in jeder Hinsicht der fiir Necrocarcinus
typischen Formbﬂdungsiendenz entspricht, so erkennen wir damit, dass innerhalb dneser prnmmven Proso=
poniden zum mindesfen die Tendenz zu einer Oxystomen=dhnlichen Umbildung vorhanden war. Die
Moglichkeit einer Herleitung der Oxystomen aus den Dromiaceen des. Jura ist also formell mdglich.
In der gleichen Richtung deutet auch Mesodrom1111es Woopw., der in seiner ganzen Skulptur, Unmiiss-
form und Gliederung durchaus als noch etwas linglichere, also Homolodromxen zdhnlichere Vorstufe zu
Necrocarcinus erscheint. »

Wenn formell der Ubergang von den Homolodromnden des Jura zu den. Calappiden und
Dorlppxden somif luckenlos ist, so bleibt ein grundlegender Unterschied immer noch in der verschiedens i
artigen Ausbildung des Mundrahmens, der ja bei den Dromnden und Dynomemden, bei den Homohden,‘
wie auch bei den von den Dromlaceen abzuleitenden Brachyuren die glelche vorne brelt vxerecklge.

5
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Umgrenzung zeigt wie bei den Xanthiden. Necrocarcinus, Orithopsis und Mesodromilites lassen Ielder
die Ausbildung des Endostoms nicht erkennen, so, dass in dieser Hinsicht eine vorliufi ig nicht zu
schliessende Liicke bestehen bleibt. Wenn wir aber von den rezenfen Homolodromien ausgehen, deren
dusserer Maxillarfuss noch picht plattig verbreitert und verkiirzt ist und deren Fndostom vorn nicht scharf
begrenzt ist, vor allem aber nicht breit viereckig abgestutzt, so lisst sich feststelien :

1. Das schmale Mundfeld und die noch langen, schmalen, Adusseren Maxillarfiisse erfiillen

ihre Funktfion nur solange, als der Cephalothorax ebenfalls noch schmal jst.
2. Sobald sich der Cephalothorax in allen Teilen gleichmissig verbreitert, wird auch das

Mundfeld in die Breite gezogen und die Maxillarfiisse miissen sich entsprechend vers

breitern. Es bildet sich das breit viereckige Mundfeld heraus, wie das |a bei den Dro-
miaceen durch alle Uberginge verkniipft ist.

3. Geht die Verbreiterung des Cephalothorax ungleichmissig vor sich, so, dass vor allem
der mittlere und hintere Abschnitt sich verbreitert, wihrend die Frontal— Orbitalregion
und die Antennularregion, iiberhaupt die vorderen Abschnitte
schmal bleiben, so wird das Endostom nur in seinen hinteren
Teilen verbreitert werden, wihrend es nach vorn sich vers
-schmalert. Eine scharfe Trennung zwischen Endo- und Epistom
ist in diesem Fall nicht zu erwarfen, da ja die Maxillarfiisse
nur hinfen sich verbreitern miissen, wihrend sie vorn, wie beim
urspriinglichen Stadium schmal und lang bleiben: kdnnen, ohne fy)
in ihrer Funktion irgendwie beeintrachtigt zu werden. ‘ a

Der dritte Modus der Verbreiferung ist aber der von den Oxystomen eingeschla ::sgs‘}f) ?;Z;zzrgg‘;i‘;;’
gene: Frontal— Antennularregion bleibt durchwegs sehr schmal. Es zeigt sich, do,,pp; )
dass die oxystome Mundbildung aus der primitiv homolodromioiden direkt vers ' '

* standlich und ableitbar ist und dass in diesem Unterschied ein prinzipieller Giegensatz nicht liegt. Dieser
Uniterschied kann also gegen die Herleitung der Oxystomen von Homolodromiiden, die durch die Cephalo-
thoraxentwicklung wahrscheinlich wird, nicht ins Feld gefiihrt werden, solang es sich nicht zeigen lasst,
dass die unterkretazischen Vorldufer der Oxystomen dic gleiche, extrem oxystome Mundbildung haben,
wie die rezenten Form'en, was aber nicht wahrscheinlich ist, da diese Formen ja auch in ihren anderen
Merkmalen sich primitiver verhalten. Dass der ussere Maxillarfuss der Calappiden und Dorippiden
unter samtlichen Brachyuren am meisten Ahnlichkeit mit dem von Homolodroria besitzt, kann die
“eben skizziette Auffassung nur bestifigen. Ebenso die Tatsache, dass in der Umbildung der hinteren
* Pereiopoden bei den Dorlpplden sich die crlenche Entwicklungstendenz, wie bei den Homolodromi=
iden ausprigt. '

Calappiden und Dorippiden gehen also aller Wahrscheinlichkeit nach auf pris
mitive Homolodromien oder Prosoponiden des Jura zuriick. Die oxystome Mundbildung ist
aus dem primifiven Verhalten der Homolodromien verstindlich und ableitbar. Die gleiche Mundbildung
bei den Raninoiden ist eine konvergente Bildung, da direkte Bezichungen zu di¢sen, die nicht auf Dro-
miaceen zurlickgehen, nicht wahrscheinlich sind. Primitive und mit den Homolodromien gemeinsame

Merkmale liegen — ausser den schon besprochenen ~— in der dem Seitenrand geniherten Lage der
' ' ‘ 23"
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Pleuralnaht und der Tatsache, dass die Seiten des Cephalothorax vor den ersten Perelopoden nicht breit .
mit dem Sternum verwachsen sind.

Parthenopiden, Oxyrrhynchen und Aielecychden-Portumden haben smh im Lauf der Kreide
aus den Dynomeniden und den Homoliden durch Ubergang zum brachyuroiden Typus herausgebildet,
Die Ocypodiden haben sich schen im Jura ven Homolodromien abgespalfen, durch andersartige An<
passung, bleiben aber auf dem homolodromioiden Stadium stehen. Die ebenfalls schon im Jura oder -
der Unterkreide sich abspaltenden Calappiden und Dorippiden gehen durch die Verlagerung der Augen
nach aussen rasch zum brachyuroiden Typus tiber, bleiben aber andererseifs in der Umgestaltung der -
Mundregion auf einem primitiveren Stadium stehen, indem sie die fiir Brachyuren typische Verbreiterung
der Mundregion nicht mitmachen. : v

Nicht mitberiicksichtigt in dieser Diskussion der Oxysfomen wrden blsher dte ebenfalls zu den
Oxystomen gesteliten Leucosiiden. Diese sehr verbreitete, in vieler Hinsicht durchaus aberrante Familie

haben wir oben — entsprechend einer dhnlichen Umbildungstendenz des Cephalothorax —
auf die gleiche Wurzel, wie die Calappiden, zuriickgefiihrt. Mund=, Antennular= und Orbitals
region stimmen auch weitgehend {iberein; bei den alteren Formen auch der Cephalothorax
(Calappilia). Andererseits zeigt der Cephalothorax mit seiner eigenartigen Giliederung, mit
seinem festen Panzer, mit der breiten Vereinigung von Cephalothorax und Sternum vor
dem ersten Pereiopoden, mit dem Fehlen einer Spaltsffnung vor dem ersten Pereiopoden
fir das Eindringen des Wassers in die Kiemenhdhle abweichende Verhaltnisse; all diese
differierenden Merkmale sind so gefestigt und stabil, dass wir trotz der mangelnden geo-
Fig. 47. logischen Uberlieferung ein sehr hohes geologisches Alter annehmen miissen. Wenn die

Ausserer T eucosiiden fatsichlich auf eine mit den Calappiden  gemeinsame Wurzel zurtickgehen —
Maxillarfuss von i v

Tiia also auf Dromiaceen —, so miissen sie schon spitestens in der Unterkreide sich getrennt

haben. Andererseits erscheint es auch nicht unmdglich, dass die Leucosiiden nicht auf ‘

die Dromiaceen zuriickgehen, sondern einen durchaus selbstindigen Stamm darstellen : dafiir konnte die

Trias- -(Gattung Mesoprosopon sprechen, die in vieler Hinsicht an diese Giruppe erinnert. Eine Entscheidung
ist mit dem fossilen Material nicht mdglich. v

Zusammenfassung. Innerhalb der Brachyuren lassen sich vom Jura an — also schon zu de

Zeit des ersten Aufiretens echfer, typischer Brachyuren — folgende selbstandige Stamme nebeneinander

unterscheiden, die sich nicht aufeinander zuriickfiihren lassen:
1. Dromiacea (Prosoponidae, Homolodromiidae, Homol:dae Dynomemdae, Dromndae)
~ die sich in den Ocypodiden, den Parthenopiden, den Atelecycliden—Cancriden—DPor=
tuniden und den Oxyrrhynchen in der Kreide zu BréchyuTen weiterentwickeln, Diese
verschiedenen Brachyurengruppen scheirien bis zu einem gewissen Girade schon auf
dem Dromiaceen=Stadium gefrennt gewesen zu sein. ‘
2. Raninoidea, mit Hauptverbreitung in der Kreide und dem Altierhar -
3. Xanthidea (Menjppinae, Xanthinae, Carp;]mae, Oziinae, Eriphiinae, Trapezunae) an
 die sich die Carcinoplaciden, Pmnothenden, Gecarcmlden und Grapsiden anschliessen '
Zwelfelhaff bleibt vorlaufig die Sfellung der -
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4, Grruppe der Oxystomen. Calappidae und Dorippidae gehen wahrscheinlich auf die
gleiche Wurzel, wie die Dromiaceen zuriick, machen aber ¢ine divergierende Entwicks
lung durch, wihrend die T.eucosiiden moghcherwelse schon auf den obermasmschen
Mesoprosopon zurlickdeuten. '

Die Brachyuren sind also in weitergehendem Masse polyphyletisch, als man bisher an=
“nahm. Das cyclometope, wie auch das catametope Entwicklungsstadium wird in verschie~
denen Gruppen unabhdngig voneinander erreicht und hervorgebracht. Cyclometopen und
Catametopen sind sonach nur gleiche Anpassungsrichtungen, nicht aber einheitliche

Gruppen. Das gleiche gilt fiir die Oxystomen im zoologischen Sinn (Raninoidea, Calappidae,
| Dorippidae, Leucosiidae). Die einzelnen Familien der Dromiaceen smd pnmmvere Vorstufen
fiir ]GWCI[S verschiedene brachyuroide Endglieder.

¢) DIE BEZIEHUNGEN ZWISCHEN DEN BRACHYUREN
UND DEN MACRUREN, BEZW. ANOMUREN.

Das im Vorhergehenden gewonnene Frgebnis dringt unmittelbar zu der Frage nach den Be-
zichungen zwischen Macruren und Brachyuren. Haben sich verschiedene selbstindige Macrurenstimme
zu Brachyuren umgewandelt, besteht also cine wirkliche Polyphylie? Oder handelt es sich nur um vers
schiedene Tmbildungswege und Abspaltungen von einem Stamm aus? Zu d1s]<uflerer1 ist dre Frage
nach der mdglichen und wahrscheinlichen macruren Vorstufe

1. der Dromiaceen,
2. der Xanthiden,
3. der Raninoiden.

1. Die Stammgruppe der Drdmiaceen;,v

~ Die' Dromiaceen gehen bis in den obersten Lias zuriick (Charassocarcinus). Sie zeigen hier
ein durchaus homolodromioides Entwicklungsstadium: langgestreckter Cephalothorax mit kriffiger Quer=
gliederung, keine’ Orbiten. Augen innen nahe zusammen iiber den inneren Antennen stehend. Xussere
Antennen kraftig, mit viergliedrigem Stiel und deutlicher Antennenschuppe. Das Abdomen war wohl
nur unvollsfindig oder gar nicht eingeklappt. Diese stark an macrure Formen erinnernde Ausbildung
schliesst von vornherein aus der Vorfahrenreihe die Hemitrochisciden, Paraprosopon und Mesoprosopon
aus. Diese Formen sind, soweit sich das am fossilen Material feststellen lisst, in diesen Punkten hdher
differenziert. Unter den gleichzeitig, im Jura auftreteniden Formen zeigen di¢ in der Haupfsache durch
‘Scheren bekannten Paguriden einen ganz abweichenden Typus der Cephalothoraxgliederung (Eopagurus).
- Engere Bezichungen diirften hier nicht vorliegen, hdchstens insoweit; als méglicherweise die Wurzel gemein=
sam ist, was durch manche gemeinsamen Figenschaften (Aniennen, Augen usw.) begriindet werden
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kénnie ; freilich sind die gemeinsamen Merkmale den meisten Nafantiern und Reptantiern (Rostralia)
gemeinsam, so, dass Schliisse kaum gezogen werden kdnnen.

Ebenfalls im Jura schon freten die Thalassiniden auf (Gebia dura, Magzla und zahlrexche
isolierte Scheren) Diese Formen zeigen jedoch schon sehr ausgeprégt die laferale Z usammendruckung
des Cephalothorax, die, fiir die rezenten Formen charakferistisch ist. (Gebia dura macht sogar den. Ein=.
druck, als ob hier der Zerfall des Cephalothorax in einzelne Tafeln schon begonnen habe. Ebenso ist
bei Magila das erste und das zweite Pereiopodenpaar zu Scheren umgewandelt. Die Thalassiniden
miissen sich demnach unmittelbar aus einem natanten Typ heraus entwickelt haben, unter Anpassung
an die fiir die Thalassiniden charakferistische Lebensweise. Die Moglichkeit einer Herkunft der dorsos
ventral abgeplatieten Dromiaceen aus den Thalassiniden erscheint demnach ebenfalls ausgeschlossen. _

Weitergehend sind die Vergleichsmoglichkeiten bei den Gualatheiden. Mit Galatheifes freten
diese in grossem Formenreichtum im Jura neben den Prosoponiden auf. Verbreiterung und Verflachung
des Cephalothorax, Ausbildung eines breiteren Orbitofrontalrandes, Umbildung des ursprunghch einspitzig
dreieckigen Rostrums durch Entwicklung von - Nebenspitzen: — all diese Merkmale ‘gehen  durchaus
parallel der Entwicklung der Dromiaceen von den Prosoponiden aus. Weiter besteht eine weitgehende
Ubereinstimmung beider Gruppen in der Antennular—Orbitalregion, freilich, wie bei den Paguriden, eine
Ubereinstimmung in Merkmalen, die allen primitiveren’ Dekapoden gemeinsam sind. Ein grundlegender
Unterschied liegt neben diesen Ahnlichkeiten in der Cephalothoraxgliederung. Wie bei den Paguriden
(Eopagurus), wird auch hier die Cervicalfurche auf den Seiten stark nach vorn gezogen, so, dass sie
seifich nicht an den Seitenrindern endigt, sondern am Zusseren Ende des Vorderrandes. Die Cervical=
furche schliesst damit, wie bei den Paguriden und den Thalassiniden nur die gastralen Regionen ein,
wihrend dic Hepaticalregion seiflich hinter der Cervicalfurche liegt. Bei den Prosoponiden endigt die
 Cervicalfurche am Scitenrand und schliesst vorn die Hepaticalregion noch ein, wie bei den iibrigen
- Brachyuren. Pagurider und (alatheiden zeigen in dieser Hinsicht das gleiche Verhalten, wie die Paras
nephropsiden, die Nephre; siden und Glypheiden, bzw. wie die Rostralia Repfantia. Auch dort schliesst
die stark gebogene Cer ica'furche nur die Gastralregion ein und die Hepaticalregion liegt seitlich dahinter.
Eine Verkiirzung des Cephalothorax von. diesem Ausgangstypus wird die Hepaticalregionen seitlich
“vorschichen, so, dass die von der Cervicalfurche eingeschlossene Region nicht mehr den Seitenrand
beriihrt; es wird alsc aus dem Nephropsiden=Typus der Gaalatheiden-Typus entstehen und tatsachlich zeigen
auch Paguriden, Gualaf"ciden und Thalassiniden, die auf cine solche Form zuriickgehen, diesen Typus.
Der Galatheiden-Typus reprasentiert also einen durchaus fortgeschrlﬂenen Zustand - hinsichtlich seiner
Anpassung an reptante Lebensweise. Der _ganz andersartige Typus der Prosoponiden und Homolodro=
miiden, bei dem die Cervicalfurche weil hinfen liegend, der Branchiocardiacalfurche parallel verlaufend,
Giastrals und Hepaticalregion einschliesst, bedeutef eben durch diese Quergliederung gegeniiber dem
Gialatheiden=Typ ein Auseinanderzichen des Cephalothorax in der Lénge, wihrend andererseits -die Hepa<
ticalregion nach vorn verschoben ist. Eine Verldngerung und Verschmilerung des Cephalothorax bedeutet
aber gegeniiber den Gialatheiden eine riickschritfliche Entwicklung, die umso unversiandlicher ist, als ja -
dle Dromiaceen noch ausgeprigter die Tendenz einer Entwicklung zum Brachyurenhabitus zelgen

Damit scheiden auch die (Galatheiden aus der Vorfahrenreihe der Dromiaceen aus.

Es bleibt noch méglich die Herkunft der Dromiaceen von eigentlichen Macruren. Die Rostralia

I
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Reptantia (Paranephropsidae, Nephropsidae und Glypheidae) zeigen in ihrer Oberﬂachengllederung den
geschilderten Typus, bei dem sich die Hepaticalregion hinten seitlich zwischen Seitenrand und Cervicals
furche einschiebt. Wenn von diesem Typus aus die Verkurzung des Cephalothorax auch zunichst den
- Wegzum Galatheiden=Typus einschlagen wird, so liesse sich doch theoretisch denken, dass diese Umbildung
einmal auch durch Einbezichen der Hepaticalregion in “die Cervicalfurche méglich wire. Eine solche

-Umbildung ist aber nur denkbar unter gleichzeitiger “extremer Verkurzung bei den Prosopomden aber

sehen wir, dass dieser andere G'rhederungsiypus schon bei den primitiven langgestreckten Formen vorliegt,
ich erinnere z. B. an den langgestreckten, primitiven, oberliassischen Charassocarcinus. Dazu kommen
noch weitere Unterschiede: ein eigentliches, kriftiges Rostrum, wie es die Rosfralia durchwegs besitzen
und auch unter den von diesen abzuleitenden Anomuren die primitiven Jura=Formen Eopagurus, Galatheites,
Magila usw. — entsprechend der Lebensweise wird es hier vielfach reduziert, bleibt aber doch immer
deutlich erkennbar —, zeigen unter den Dromiaceen gerade die primitivéien Formen (Prosoponiden) nicht.
Es ist hochstens ein breit dreieckiger Vorsprung vorhanden (Charassocarcinus) oder ein mehr oder weniger
schmaler, vorne gerundeter, meist zweiteiliger Lappen (Pithonofon, Lecytbocans Nodoprosopon usw.);
nur sekunddr kann sich einmal auch bei den abgeleiteten Formen cine dem Rostrum ahnliche Bildung
entwickeln (Avihomola, Homoliden), die aber nicht eigentlich dem Rostrum entspricht, sondern — das
zeigt ja die Entwicklung deutlich — eine sekundire Neubildung vom Panzer aus ist, wohl zum Schutz der
gestielten Augen. Schliesslich ist noch die Stellung der Dactylopoditen zu erwihnen (vergl. Beurien 1928).
Auch diese Formen scheiden als Stammformen der Dromiaceen demnach aus und - damit die

" Rostralia iiberhaupt. ' o
- Die Entwicklung der Arosfralia Macrura ist geologisch sehr schlecht belegt (vergl. Beurien 1928).
Doch lisst sich zeigen, dass es sich um einen alten und sehr konservativen Stamm handelt. Trefen ja
doch in Linuparus afavus Orm. heute lebende Gaftungen schon in der oberen Kreide auf und Dems
phix zeigt schon in der Tiias die fiir die Scyllariden charakteristische Ausbnldung der dusseren Antennen !
Diese Formen zéigen nun ausnahmslos die fiir die Prosoponiden typische Gliederung, mit der weit riicks
liegenden Cervicalfurche, vor der ausser der Gastral- auch die Hepaticalregion liegt. Auch zeigen diese
Formen (Pemphix, Podocrates usw.) den gleichen Typus in ihren Rostralbildungen. Die Exfremititen
sind stets als einfache Klauen entwickelt, aber das Dactylopodit wird nach innen eingeschlagen, so, dass
bei der Bildung der Schere der bewegliche Finger aussen stehen miisste. Damit erscheint ein Anschluss
" an diese Formen als sehr naheliegend. Diese Annahme wird unterstiitzt durch einen Vergleich von Pems
phix und dem iltesten Prosoponiden (Charassocarcinus). Cephalothoraxumriss und Giliederung zeigen
ndmlich eine weitgehende Ahnlichkeit in Verlauf und Ausbildung der Cervicalfurche, in der Ausbildung
der beiden dahinter folgenden Riickenfurchen, von denen die vordere (postcervicale) Furche bei den Proso~
poniden eine rasche Riickbildung erfahrt. Wenn Pemphix selber wegen seiner scyllandenahnhchen Aus=
bildung der dusseren Antenne auch nicht als Stammform in Frage kommt, so zeigt diese Trias-Gattung
doch, dass der Scyllariden—PalinuridenStamm im Mesozoikum eine den Prosoponiden viel dhnlichere
- Ausbildung, wenigstens in einem Teil der hierhergehdrigen Formen besass, als die rezenten Verfreter.
Die Dromiaceen sind demnach an den Stamm der Palinuriden~Scyllariden ans

zuschliessen, wobei die unmittelbaren Vorliufer selber nicht bekannt sind, aber emen'

Demphix-ihnlichen Habitus besessen haben miissen.
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2. Die Stammformen der Xanthiden.

In der Oberflichengliederung zeigen die Yanthiden den gleichen Typus, wie die Dromiaceen.
Engere Bezichungen zu den Paguriden, Galatheiden und Thalassiniden sind daher von vornherein aus
den gleichen Griinden, wie bei den Dromiaceen, auszuscheiden, eine Diskussion im cinzelnen eriibrigt
sich. Das gleiche gilt hier wie dort fiir die Rostralia Macrura (Nephropsidae, Paranephropsidae, Glypheidae).
Hier. kommen sogar noch eine Reihe ‘weiterer Interschiede dazu, die in der gleichen Richtung sprechen.
Orbiten sind stets vorhanden, auch bei -der primifivsten JurasForm (Cyclothyreus) ; dieselben liegen weit
seitlich ; der Stirnrand ist breit,: gerade, zweigeteilt, ein Rostrum fehlt stets, auch sekundire, daran eventuell
erinnernde Neubildungen treten nicht auf. Der breit abgeflachte Cephalothorax hat einen’ deutlich aus=
geprigten, scharfen Seifenrand, schon bei den iltesten Formen. In all diesen Merkmalen sind die Xanthiden
so. gefestigt, schon in Oberjura und Unterkreide, dass die Annahme, es handle sich um Merkmale, die
auch auf der macruren Vorstufe schon ausgebildet waren, unabweislich erscheint. Wenn die Xanthiden,
chenso wie die- Dromiaceen somit einerseits ebenfalls auf Arostralia Macrura zuriickdeuten, so doch
innerhalb derselben auf eine ganz andere Giruppe: Denn von dem zylindrisch gerundeten Demphix mit
dem schmal lappigen, vorne gerundeten, Prosoponiden-dhnlichen Rostrum, ohne Orbiten, ohne Seitené
rand usw., bezichungsweise' von cinem entsprechenden Typus. lassen sich die Xanthiden .nicht ableiten.
Gerade die typischen Merkmale fehlen ja: o : _

Unter den Arostralia Macrura kennen wir zwei Giruppen, die durch die Ausbildung und Lage
der Orbiten ausserhalb der ausseren Antennen, durch einen breiten, geraden, zWeiteiligen Stirarand, durch
cinen scharfen, deutlichen Seitenrand und durch eine abgeflachte, breite Cephalothoraxform an die Xanthiden
erinnern: die Eryoniden und die Scyllariden. Da die Eryoniden in grosser Verbreitung schon im unteren
Jura auftrefen und Eryoniden und Scyllariden, wie an anderer ‘Stelle gezeigt wurde, auf die gleiche
Wurzel zuriickgehen, ist dieser Typus unter den Arostralia zu der Zeit, in der die Xanthiden sich
herausbilden, schon hochentwickelt vorhanden.- In den erwihnten, den Macruren sonst durchwegs abs
gehenden Merkmalen erfiillen sie siimtliche Voraussetzungen, die wir fiir die macrure Stammgruppe der
Xanthiden verlangen miissen. Insbesondere die in ihrem Cephalothorax und ihrer Antennenausbildung
noch primitiveren Eryoniden -zeigen weitgehende Ubereinstimmung mit den primitiven Xanthiden (Cyclo
thyreus). Da sie. aber andererseits in der Umbildung der vier vorderen Perciopoden zu. Scheren schon
cine weitergehende Anpassung an natante Lebensweise zeigen, kommen sie nicht als Stammgruppe selber
in° Betracht, dagegen ihre reptante Ausgangsgruppe, bei der nur- am -vordersten Periopoden die Schere
entwickelt war. - : _ S . . :

Von dem Scyllariden-Stamm mit seiner fragen Lebensweise — Liegen auf dem Untergrund —,
dessen Alter, wie Pemphix zeigt, mindestens triassisch ist — ausgehend, erkennen wir eine Abspaltung,
die zu lebhafterer Lebensweise fithrt, in den Xanthiden zu einer lebhaft reptanten, in den Eryoniden zu
ciner natanten. Bezeichnenderweise hat das Dactylopodit bei den Eryoniden die- gleiche Stellung, wie bei
den Xanthiden, namlich auf der Aussenseite, was ja auch durchaus verstindlich -ist, da bei den-Scyﬂariden
die. Klaue nach innen eingeklappt wird. _ . R .
Xanthiden wie Dromiaceen gehen auf arostral macrure Typen zuriick, sind aber
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nicht monophyletisch entstanden, sondern.aus ganz verschiedenen Ausgangsgruppen,
cinerseits aus einem Eryonidens, andererseits aus einem Pemphix=Typus.

3. Die Sfammformen der Ranmmden.

Grundlegend andere Verhiltnisse, als die Dromiaceen und Xanthiden zeigen die Ramnmden,

indem der Cephalothorax keine Tendenz zur Verkiirzung und Verbreiterung aufweist. Die unterkretazischen

Formen haben schon einen wohl ausgebildeten Seitenrand. Abdomen nur unvollstandig eingeklappt.

Umrissform langgestreckt oval, chne breiten Orbitofrontalrand. Rosfrum bei den unterkretazischen Formen-
noch vorhanden, aber in Riickbildung begriffen. Die Oberflichengliederung ist bei den rezenten Formen

stark verwischt, ‘doch zeigen die unterkretazischen Formen dieselbe noch deutlich: sie ist charakterisiert
durch die kriftige Nackenfurche, wobei die Hepaficalregion: seitlich hinter derselben liegt, die selber stark
nach vorne ausbiegt. Ein Anschluss der Raninoidea an Arostralia erscheint damit ausgeschlossen, zum
mindesten sehr unwahrscheinlich. In der gleichen Richtung deutet es, wenn nie eine ausgesprochene
Orbita gebildet wird und wenn in der Ausbildung der Atmungsorgane durchaus andere Verhaltmsse vor=
liegen, als bei den brachyuren Abkdmmlingen der Arostralia.

Unter den sodann in Betracht kommenden Rostralia ist zundchst, entsprechend der gleicharfigen
Anpassungsrichtung, an die Anomuren zu denken. Galatheiden und Paguriden, die ja an Nephropsidens
shnliche Typen sich anschliessen, zeigen in der Art der Verbreiterung ihres Cephalothorax eine. kons
sequente Steigerung der von den Nephropsiden, bzw. Paranephropsiden schon angedeuteten Verhalinisse,
indem nimlich die Verbreiferung vor allem die hinteren Cephalothoraxabschnitfe betrifft; der Cephalos
thorax verschmalert sich von hinten nach vorn gleichmissig und ausnahmslos - und zwar ist dies — die

entsprechende Vorbildung bei den Paranephropsiden macht das ja schon eo ipso wahrscheinlich — schon

bei den jurassischen Formen ausgeprigt. Bei den Raninoiden liegen die Verhiltnisse gerade umgekehrt.
Der Cephalothorax verschmalert sich nach hinfen und die Entwicklungstendenz geht grundsitzlich dahin,
den vorderen Abschnitt zu verbreitern (Raninella, Ranina usw.). Eine abweichende Giliederung und eine
andere Ausbildung des Orbitofrontalrandes unterstreicht diese prinzipiell anderen Verhiltnisse noch. Eine
Herleitung von diesen Formen, bzw. ecine Weiterentwicklung der anomur-brachyurciden Seitenlinien der
Rostralia Reptantia zu den Raninoiden erscheint zum mindesten als unwahrscheinlich, zudem da auch in-der
eigenartig “gefestigten Ausbildung des Sternums keinerlei Vergleichs= und Ankniipfungspunkte vorliegen.

Auch die Thalassiniden scheiden als mdgliche Stammformen aus, da sie ja in ihrer Anpassungs=

richtung die urspriinglich laterale Zusammendriickung des Natantier~Cephalothorax nicht verlassen, - wie
die Reptantia und Anomura, sondern sogar noch steigern die Raninoiden sind schon von ihrem ersten
Auftreten ab breit dorsoventral abgeplaﬁet und zwar in wesentlich starkerem Masse als auch die (rala=
theiden und Paguriden. ‘ : .

Dagegen scheinen die Hippidea durchaus vergleichbar. Diese eigenartige, vielfach (OrtMany,
Baiss) an die Galatheiden angeschlossene Giruppe hat, indem die hierhergehdrigen Formen mit Vorliebe
sich in den Sand eingraben, die gleiche Lebensweise wie die Thalassiniden. Im (regensatz zu diesen ist
aber hier der Cephalothorax nicht lateral, sondern dorsoventral abgeplattet. Im Gegensatz zu den Galas
theiden und Paguriden verbreitert sich der Cephalothorax schwach nach vorn oder er ist vorn.ebenso breit,




362 LORENTHEY—BEURLEN

wie hinten, zeigt aber keine Verschmilerung nach vorn. Mit dieser Cephalothoraxform entsprechen die
Hippidea den Raninciden am ehesten. Leider sind fossile Formen dieser Gruppe nicht bekannt. Doch zeigt
ihre Giesamforganisation, dass auch diese Giruppe wohl, wie die Anomuren bis in den Jura zuriickreichen
muss. Allerdings sind die rezenten Formen in mancher Hinsicht eigénartig differenziert und wiirden
einen Anschluss der Raninoiden nicht gestatten; die Ausbildung und Orgalaiéatioh der primitiveren
Formen aber kennen wir nicht. Immerhin zeigt der Cephalothorax eine #hnliche ,Forr'nbildung. Die
Extremititen sind entsprechend ausgebildet. Schon oben wurde ja betont, dass die Raninoiden-Schere
eigenarfig primitiv sei und mehr eine hoch  differenzierte Klaue, als eine Schere darstelle. Wihrend nun
die Galatheiden, Thalassiniden und Paguriden durchwegs sehr hoch differenzierte und wohl ausgebildete
Scheren besitzen — auch in diesem Merkmal miissten wir bei Ableitung der Raninoiden von den ers
wihnten Anomuren eine riickldufige Entwicklung annehmen —, zeigen die Hippidea einfache Klauen,
die mitunter (z. B, Albunea) durch Verbreiterung des vorletzten Gliedes in ganz dhnlicher Weise ums=
gestalfet sind, wie bei den Raninoiden. Ebenso ist die plattenformige Verbreiterung der Endglieder der
hinteren Pereiopoden der Raninoiden — Schwimmbeine — in ganz dhnlicher Weise bei den Hippidea
vothanden (Hippa, Remipes, Albunea). Die starke Riickbildung der Mastigobranchien auf den Maxillar
fiissen bei den Hippiden deutet unmittelbar auf die Raninoiden, wo sie im (iegensatz zu den {brigen -
Brachyuren vollkommen reduziert sind. Ferner tritt die schon bei den dltesten Raninoiden deutliche Seiten~
kanfe auch bei den Hippidea auf, im Gegensatz zu den Anomuren und Rosfralia Repfantia. Die
oxystome Mundbildung der Raninoiden ist aus den primitiveren Verhiltnissen bei den Hippiden unmittelbar

ableitbar, ebenso die cigenartige Ausbildung des Sternums, wahrend gerade in dieser Hinsicht bei den
Gralatheiden schon zu einseitig spezialisierte Verhiltnisse vorliegen. o
Es folgt, dass die Hippidea formell und nach ihrer Organisation als Stammgruppe
fiir die Raninoiden sehr wohl in Frage kommen kénnen, zudem da weder die Arostralia, noch
die ubngen anomuren Rostralia die notwendigen Voraussetzungen fiir die Ableitung der Raninoiden
geben Da freilich geologisches Alter und Ausbildung der dlteren Hippidea nichf bekannt ist, kann diese
Herleitung der Raninoiden nur als Mdglichkeit ins Auge gefasst werden.
4. Finige kurze Bemerkungen sind noch notwendig iiber die Stellung der Oxystomen. Fiir
Calappiden und Dorippiden war ein Anschluss an die gleiche Wurzel wie bei den Dromiaceen wahr=
scheinlich. Dieselbe wire demnach also ebenfalls unfer macruren Arosfralia vom Typus des Pemp]ux :
zu suchen. Oberﬂachenghederung und Cephalothoraxform der primitivsten Verfreter aus der uniferen
Kreide bestitigen diese Ansicht. Die Ausbildung der Scheren zeigt nun — Necrocarcinus, Calappiden —, -
dass in dieser Hinsicht -primitivere Verhiltnisse vorliegen, als bei den Dromiaceen. Die Schere besitzt
ja — wie schon oben gezeigt ~—, wie bei den Raninoiden, eher den Typus einer hoch spezialisierten Klaue;
als den einer ecigenflichen Schere. Da der Pempbzx—-Pahnunden-—Typus einfache Klauen hat, ist eine
Herleitung des Oxystomen=Typus von hieraus unmittelbar verstandlich, wahrend die Dromiaceen schon einen
fortgeschritteneren Typus darstellen ' : : ’
. Wenn die Oxystomen somit wohl auf die gleiche Wurzel wie die Dromiaceen
zuriickdeuten, so nur insoweit, als sie sich schon auf dem Pemphix-Stadium oder wenig
spater abgespalten haben; ein eigenﬂviCh.es DromiaceensStadium diirften sie kaum meh
mitgemacht haben: - o ' ‘
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Ganz ungekldrt muss die Stellung der Leucosiiden bleiben. In ihrer dusseren Form sind sie
zwar aus calappidendhnlichen Typen verstdndlich, zeigen aber andererseits — besonders in der Aus-
bildung der Atmungsorgane — eine ganze Reihe von Ziigen, die stark an die Raninoiden erinnern.
Da innerhalb der Raninoiden gewisse Formen — wie z. B. Cosmonofus — auch in ihrer dusseren Form
cine wenn auch nur schwache Annéherung an den Leucosiiden=Typus zeigen, muss auch diese Maglich-
© keit ins Auge gefasst werden.

D) SYSTEM UND STAMMESGESCHICHTE DER DEKAPODEN.

In einer kurzen Mitteilung in 1926 hat der Verfasser von den mesozoischen Macruren auss-

gehend eine Revision der Systematik bei den Dekapoden versucht, indem die beiden Gruppen Rostralia
und Arosfralia unterschieden wurden, die beide jeweils macrure und brachyure Formen . enthielten. Die
brachyuroide Anpassung solite in verschiedenen Giruppen unabhingig voneinander erworben worden
sein. Eine ausfiihrlichere Begriindung wurde in 1928 gegeben. In der vorliegenden Monographie war
es moglich, vor allem die Giruppen eingehend zu berlicksichtigen, die bei den fritheren Untersuchungen
sehr stark zurlicktraten; es handelt sich um die Ga]atfzeidea Thalassinidea, Raninoidea und Brachyurai.e. S.
Fiir die Prosoponiden und Dromiaceen lag ebenfalls weiteres Material als frither vor, das an anderer
Stelle verdffentlicht wurde. Damit ist gegen friiher die Basis wesentlich verbreitert und es soll im
folgenden daher eine kurze Diskussion dieser Fragen folgen.

Neben dem Vorhandensein eines Rostrums, bezw. dem Fehlen desselben war fiir die damahge
Einfeilung auch die Stellung des Dactylopoditen massgebend, das im einen Fall — Rosfralia — auf der
Innenseite, im anderen Fall — Arostralia — auf der Aussenseite steht. Wir sehen nun, dass auf dem
primifiveren Klauenstadium das letzte Fussglied stets nach innen eingeklappt wird, mit anderen Worten,
dass sich stets bei der Ausbildung der Schere das Dactylopodit auf die Aussenseite stellen muss. Das
zeigen die Palinuriden, die Raninoiden usw. deuflich. Unter den Natantiern lisst sich innerhalb der
Crangoniden und der Glyphocrangoniden das gleiche erkennen. Doch aber sehen wir andererseits, dass
bei den mit wohl ausgebildeten Scheren versehenen Rostralia das Dactylopodit. auf der. Innenseite steht
(Paranephropsiden, Nephropsiden, Gualatheiden, Paguriden). Deutlich -ausgepragt ist dies. allerdings nur
- bei den erwihnten, mehr oder weniger dorsoventral abgeplatteten Formen. Bei den lateral zusammen-
gedriickten Giruppen (Denaeidae, Thalassinidae usw.) ist die Schere vielmehr senkrecht gestellt, so, dass
das Dactylopodit nach oben und der feste Scherenfinger unfen steht. Diese Tatsache erklirt den auf-
fallenden Unterschied. Man muss annehmen, dass das Dactylopodit urspriinglich stets aussen stand. Mit
der Anpassung an die natante Lebensweise macht der Cephalothorax eine laterale Zusammendriickung
durch und auch die Pereiopoden werden der Sagittalebene genihert, wahrend sie bei der ursprungllch
reptanfen Lebensweise mehr nach der Seite wiesen. Gleichzeitig mit diesem Vorgang machen die
Pereiopoden. eine schwache Drehung durch, indem die bisherige - Aussenscite nach vorn, bezw. oben
gerichtet wird. Diese Drehung wird ja im Zusammenhang mit der lateralen Zusammendriickung ohne
weiferes verstandlich. Wenn von diesem Zustand wieder sekundir der Ubergang zu reptanter Lebensweise
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cine mehr dorsovenirale Abplattung verursacht, miissen auch die Pereiopoden sich mehr nach der Seite
wenden : und nunmehr wird die begonnene Drehung vollendet, so, dass die urspriingliche Aussenseite
sur Innenseite wird. Wo jedoch bei einem primdr reptanfen Typus die Schere sich entwickelf, wird das
Dactylopodit auf der Aussenseite stehen und wird, da ja ein Anlass zu einer Drehung nicht vorliegt,
auch dort bleiben. - ’ o : ‘ '

Wenn demnach die Stellung des Daclylopoditen auf der Innenseite nicht einen primitiven Zus
stand darstellf, so ist diese Tatsache doch insofern von Wichtigkeit, als wir bei der Stellung auf der
Innenseite stets eine Herkunft von natanten Formen annebmen miissen, wahrend bei der Stellung auf
der Aussenseife -primar reptante Formen vorliegen, die nicht von Natantfiern abstammen, es sei denn,
dass ein eventuell natantes Durchgangsstadium noch keine Scheren hatfe. '

v Diese Befrachtung ergibt uns zundchst eine Bestatigung fiir die Herkunft der Paranephropsiden
und der Nephropsiden von Natantiern, wobei- das Vorhandensein eines kraftigen Rostrums und von
Scheren an den drei vorderen Pereiopoden in der gleichen Richtung deutef. Als Stammgruppe fiir diese
beiden Giruppen kommen nur die Penaeidea — die- ebenfalls Scheren an den drei vorderen Pereiopoden
besitzen und von der Trias an bekannt sind — in Frage. Die Paguridea und Galatheidea zeigen in der
Ausbildung ihres Cephalothorax -eine unmittelbar an die Paranephropsiden anschiiessende Steigerung
der dort .vorliegenden Entwicklungstendenz einer Verbreiterung des Cephalothorax. Die einsetzende
Reduktion des Abdomens bedeutet ebenfalls eine Steigerung der reptanten Anpassungsrichtung. Wenn
diese beiden Guruppen so auf der einen Seite eine unmittelbare Forfsefzung der Entwicklungsrichtung
der Paranephropsiden darstellen, so zeigen sie auf der anderen Seite dadurch, dass nur das vorderste
Perciopodenpaar Scheren frdgt, einen primifiveren Zustand. Wenn auch mit der Moglichkeit gerechnet
werden kann, dass infolge der extremeren Anpassung an das benthonisch-reptante Leben eine Riicke
bildung der hinteren Scheren eingesefzt hat, so muss doch andererseits unter Umstinden auch die
Maglichkeit ins Auge gefasst werden, dass die Paguriden und Galatheiden auf cine natante Form
unmittelbar zurijckgehén. Freilich stellen die beiden Anomuren=Gruppen ‘mit ihrer ganzen Organisation im
iibrigen eine unmittelbare Weiterentwicklung des Paranephropsiden<Typus dar. Sie mSgen daher zundchst
hier angereiht werden. : : .

Die Thalanissiniden unterscheiden sich von den besprochenen Reptantiern

1. durch. einen lateral zusammengedriickten Cephalothorax ;-

2. ¢in.sehr langes Abdomen, das keine Tendenz einer Riickbildung zeigt;

3. dadurch,. dass nur die beiden vorderen Pereiopoden Scheren tragen. S
Dic fiir die besprochenen Reptantier charakieristische Entwicklungstendenz einer dorsoventralen ‘Abplattung
fehlt also- hier ; eine Herleitung vom Paranephropsiden=Typus ist demnach nicht méglich. Dazu kemmt, dass
das dritte Dereiopodenpaar. keine Schere besitzt und die Schere am ersten Pereiopodenpaar erst innerhalb
der Thalassiniden herausgebildet wird (Efallonia, Thalassina,- Ciebia mit ‘orimentiren Scheren). Wenn
das Vorhandensein der Schere am zweiten Fusspaar, das lange Abdomen, die verhéilfnism'aiSSig grbsseh
Pleopoden und der lateral zusammengedriickte Cephalothorax auf eine nafante Ausgangsgruppe hindeuter, -
so muss dies¢ Ausgangsgruppe durch eine Schere am zweiten Fusspaar vor allem charakterisiert gewesen -
sein, wihrend das erste. noch als Klaue ausgebildet, war. Diesen Voraussetzungen -enfsprechet}-"die
Crangonoiden, die in jeder Hinsicht primitiver, als die Thalassiniden sind und damit auch eine mdgliché
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Vorstufe fiir diese darstellen kdnnen. Wenn die Crangonoiden aus alferen Formationen auch nicht bekannt
sind, so kennen wir doch sichere Vertreter der Fucyphidea aus dem oberen Malm, die uns zeigen, dass
verwandte Formen zu jener Zeit schon existierfen; iibrigens sind es auch noch eine ganze Reihe weiterer

Giriinde, die uns zu der Annahme eines hdheren Alfers dieser Formen zwingen. Was gegen diese Hers-

leitung der Thalassiniden noch ins Feld gefiihrt werden kdnnte, ist das Vorhandensein -von Phyllo-
branchien bei den Crangonoiden, wihrend die Thalassiniden noch die primitiveren Trichobranchien be=
sitzen. Dazu ist zu bemerken, dass auch die Crangonoiden ein Trichobranchien=Stadium _durchgemacht
haben miisseri und im Jura oder der oberen Trias, zu welcher Zeit die Thalassiniden sich abgespalten
haben, wohl noch Trichobranchien besessen haben. Es ist nun durchaus verstandlich, wenn die in' anderer
Hinsicht primitiver bleibenden Crangonoiden — Abdomen, Mundwerkzeuge usw. — eine Hoherentwicklung
der Kiemen durchmachen, wihrend die Thalassiniden, die in den Mundwerkzeugen, im Abdomen usw.
wesentliche Anderungen durchmachen, dafiir in der Organisation: der Kiemen auf einem primitiveren
Stadium stehen  bleiben. Ahnlich liegen ja in dieser Hinsicht die Verhiltnisse bei den Penaeiden -und
Nephropsiden. Die primitiver bleibenden Penaciden gehen von dem primitiven Trichobranchien=Typus zu
dem Dendrobranchien=Typus iiber, wihrend die anders angepassten und hsher differenzierten Nephropsiden
hinsichtlich der Kiemen auf dem primitiven Trichobranchien=Stadium stehen bleiben. -

Es bleiben noch die Hippidea, iiber deren Herkunft nur mit Vorsicht etwas ausgesagt werden
kann, da ja fossile Reste nicht vorliegen. Wenn die Annahme, dass die Hippidea die Stammgruppe
der Raninoiden sind, zu Recht besteht, so muss diese Gruppe mindestens bis zur unteren Kreide zuriick=
reichen. Vielfach werden sie an die Galatheiden angeschlossen; mit unseren stratigraphischen Vors
stellungen liesse sich dies vereinigen, da ja die Galatheiden sogar in den Jura zuriickreichen. Andererseits
zeigen aber die langgestreckten schmalen Abdominalsegmente, die Cephalothoraxform so abweichende
Verhiltnisse, dass diese Annahme unwahrscheinlich wird, zumal ja bei den Galatheiden die Abdominale
segmente sich gegeniiber der Ausgangsgruppe gleichzeitig mit dem Cephalothorax verkiirzt und verbreitert

haben, -also eine durchaus -entgegengesefzte Entwicklungstendenz zeigen. Dazu kommt noch, dass die

(Galatheiden -eine wohl ausgebildete Schere besitzen und entsprechend der Herkunft von einem scheren=
tragenden Natantier=Typus das Dactylopodit nach innen gedreht ist, das vordere Pereiopodenpaar also
schon eine volistindige Drehung ausgefiihrt haf, wihrend bei den Hippiden am vorderen Pereiopodens
paar pur cine einfache Klaue vorhanden ist, die sich — Remipes— Albunea— Raninoidea — im Lauf
der Entwicklung zu einer orimentiren. Schere umbildet,- wobei der .urspriingliche Zustand noch gewahit
ist, dass das Dactylopodit .nach innen eingeklappt wird; das vordere Pereiopodenpaar hat also keine
Drehung durchgemacht, Schon diese Tatsache - zeigt eindeutig, dass hier keine rudimentire; in Riick
bildung begriffene Schere der (Galatheiden, sondern eine orimentire Schere vorliegt. Die natante- Ausgangs=

gruppe muss.also auch in diesem Fall am vorderen Pereiopodenpaar eine einfache Klaue besessen- haben..

Auch hier kommt als Stammgruppe die Gruppe der. Glyphocrangoniden und Crangoniden in Betracht.

Wahrend nun die Thalassiniden in ihrer Cephalothoraxform die laterale Zusammendriickung der

Natantierformen erhalten, zeigen die Hippidea. eine dorsoventrale  Abplattung. Bezeichnenderweise enthilt

nun gerade die gehannte Natantiergruppe neben lateral zusammengedriickien oder rundlichen Cephalo=

thoraxformen auch Gattungen mit verhaltnismassig breitem -und flachem Cephalothorax (z. B. Ponfopbi!qs).,
Eine derarige Entwicklungstendenz scheint also schon in dieser Natanfiergruppe vorzuliegen, was ich -
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durchaus als Bestitigung fiir die gedusserte Ansicht auffasse, zumal auch gerade bei diesen Formen —
wie bei den Hippiden — schon eine starke Riickbildung des Rostrums sich bemerkbar macht und auch
hier das Telson sehr lang und schmal ist usw., — alles Ziige, die auf eine nach den Hippiden weisende
Entwicklungsrichtung hindeuten. ’ ‘ '

Wir erkennen somit in den Nephropsiden und Paranephropsiden reptante Abspaltungen vom
Denaciden-Stamm, wobei Galatheiden und Paguriden wahrscheinlich eine letzfe Steigerung dieser Ent-
wicklungsrichtung  bedeuten, wahrend andererseits die Sergestiden eine extrem nektonisch angepasste
Seitenlinie des gleichen Stammes darstellen. Ahnlich bei der Abteilung der Eucyphidea, wo wir in den
Thalassiniden einerseits und in den Hippiden andererseits reptante Abkdmmlinge feststellen, wobei - die
Hippiden in den mehr oder weniger ausgesprochen brachyuren Raninoiden noch eine letzte Steigerung
erfahren, an die méglicherweise sogar die Leucosiiden anzuschliessen sind, wihrend andererseits Hippoly-
tiden, Pandaliden usw. extrem nektonische Typen darstellen. Inferessant ist es nun 2u verfolgen, wie
bei den reptanten Abkdmmlingen der Penaciden, wo das erste Pereiopodenpaar als Scherenfuss aus<
gebildet ist, die reptante Umbildung und Anpassung sehr viel rascher erfolgt und zu einer sehr viel
reicheren Entwicklung fiihrt, als bei den reptanten Abkdmmlingen der Crangonoiden, wo am ersten Fuss-
paar nur eine Klaue vorhanden ist, so, dass dieses nicht unmittelbar zu einem Gireiforgan umgestaltet
werden kann; erst nachdem dies entwickelt ist, erreicht diese reptante Gruppe (Raninoidea} als solche
cine reichere Entwicklung, wihrend die Thalassiniden und Hippiden in ihrer Lebenswelse Weltgehend '
noch den Verhiltnissen der Crangonoiden enfsprechen. -

Was schliesslich die letzte Natantierabteilung, die Stenopidea, betrifft, so scheint dieselbe nach
der Aushildung der Mundwerkzeuge und der Scheren an den vorderen drei Pereiopoden — wobei die
hinterste Schere die kraftigste ist — weitgehend an die Penaeiden anzuschliessen. Was die Stenopiden vor
allem von den DPenaciden unterscheidet, ist die primifive Ausbildung der Kiemen als Trichobranchien. Es
liegt nahe, hier an Relikte der urspriinglich ja wohl mit Trichobranchien versehenen Penaciden aus einem
friiheren Entwicklungsstadium derselben zu denken ; dies wiren dann Relikte aus der Zeit, als die Para-
nephropsiden -und die Nephropsiden sich vom Penaciden-Stamm getrennt hitten. Leider ist ja eine Nach=
priifung gerade dieser Merkmale bei den ohnedies geologisch so schlecht belegten Natantiern nicht méglich.

Unfer den beiden Hauptstimmen der Nafantia, die sich damit herausschalen, sind vermge der
Umbildung der drei vorderen Pereiopoden zu Scheren und der weitergehenden lateralen Zusammen= 1
driickung fiir die natante Lebensweise weitergehend angepasst und damit hsher differenziert die Penaeiden—
Stenopiden, wihrend die Eucyphidea mit nur einem bis zwei Scherenpaaren und einem noch breiteren,
rundlicheren Cephalothorax, vielfach auch mit noch wesentlich schwicherem Rostrum als die weniger
extrem angepassten, dass heisst als die primitiveren erscheinen. Dem entspricht es auch, dass die hierher
gehdrigen Crangonoiden am weitestgehenden ™ unter den Rostralia dem primitiv benthonischen Scyllas
riden— Eryoniden=Typus entsprechen. Die Ausgangsform der Dekapoden {iberhaupt war ja, wie an anderer
Stelle (1928) dargelegt wurde, ein benthonischer Typus.

Was die Arostralia Macrura betrifft, die ja dem urspriinglichen Ausgangstypus der Dekapoden
in vieler Hinsicht am nachsten stehen und die konsequente, direkte I ortentwicklung  der urspriinglichen
v Anpassungsnchtung darstellen, so kann auf die in 1928 gegebenen Ausfithrungen verwiesen werden. -

Hinsichtlich der Bezichungen der Brachyuren ist in den vorhergehenden Abschnitten das notige gesagt
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Zusammenfassend ergibt sich daraus folgendes System der Dekapoden, das durch die bengegebene
graphische Darstellung schematisch erlaufert sei.

ORDNLUNG DEKAPODA.

| - Cephalothorax mit ‘séimﬂichen Thoracalsegmenten verwachsen. Von den Rumpffiissen die drei
vorderen Paare als Kleferfusse, die fiinf hinteren als Gehfiisse (Perelopoden) entwnckelf usw. Vergl
BOAS—ORTMANN

1. Unterordnung | Arostmlia. "

Kein Rostrum entwickelt. Pereiopoden einfach als Klauen endigend oder (feilweise) mit Scheren,
wobei das Dactylopodit stets auf der Aussenseite steht. Anfennen. urspriinglich einfach, spiter stark riick=
oder umgebildet. Frithzeitig Bildung von Orbiten. Cephalothorax dorsoventral abgeplattet. o .

1. Abteilung Loricata; [
2. Abteilung Eryonidea;
3. Abteilung Oxysfomata (Fam. Calappidae, Donppldae), ,
4. Abteilung Dromividea ; :

a) Unterabteilung Dromiidea ;

b) Unterabteilung Ocypodidea ;

¢) Unterabteilung Oxyrrhyncha ;

d} Unterabteilung Parthenopidea ;

¢) Unterabteilung Cancroidea (Atelecyclidae, Cancndae, Poriumdae) :
5. Abteilung Xanthoidae (Fam. Xanthidae, Carc1noplac1dae, Gecarcmfdae, Pmolbendae

- Grapsidae).

2. Unterordnung Rostralia.

Rostrum entwickelt, nur Selten redu21ert Melst verschiedene Perelopodenpaare mit Scheren und
das Dactylopodnf nach der Innenseite gedreht. Cephalothorax meist lateral zusammenge&ruckt Nle echte
Orbiten auftretend. :

'L HAUPTABTEILUNG EUC’ YPHOTES
1. Abteilung Eucyphidea;
2, Abiezlung Thalassinidea ;
3.  Abteilung Hippidea;
4. Abteilung Gymnopleura (? mcl Leucosudae) o o o _
_ 75, Abteilung Glypheidea. : o , L '
II. HAUPTABTEILUNG PENAEIDEA - - B g
1. Abteilung Stenopidea; - . - o - . _
2. Abteilung Penacidea; . - - o S e : L
3. Abteilung Paranephropsidea ; ’ S o -
4. Abteilung Nephropsidea ;.
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5. Abteilung Paguridea;
6. Abteilung Galatheidea.

Innerhalb der Arostralia liessen sich — ahnlich, wie bei den Rosfralia — die beiden Haupt-
abteilungen Arostralia Macrura (Abteilung 1 und 2) und Arostralia Brachyura (Abteilung 3, 4, 5)
zusammenfassen, doch wurde davon abgesehen, da die Verhéiltniése hier weniger klar erfassbar sind als bei
den Rostralia, insbesondere, was die Bezichungen zwischen den macruren und brachyuren Formen betnfft

" Diese kurze Darstellung mag zur Abrundung des Gesamtbildes dienen. Fine ausfuhrhche Be- :
griindung wiirde iiber den Rahmen dieser Monographie der ungarischen Dekapoden hmausgrelfen. Sie
soll, da sie paldobiologisch und entwicklungsgeschichtlich auch iiber die Dekapoden hinaus von Interesse
ist, an anderer Stelle nachgeholt werden. -

E) DAS ZEITLICHE AUFTRETEN D]LR GROSSEREN
DEKAPODENGRUPPEN. -

Die iltesten Dekapodenreste sind aus karbonischen Ablagerungen bekahnf, in den beiden Ciat=
tungen Anthrapalaeomon und Palaeopalaeomon. Beide Giattungen erinnern in ihrem dusseren Habitus stark
an primitive Scyllariden oder dhnliche Formen. Ob es sich freilich schon um echte Dekapodenreste handelt
und nicht vielmehr noch um Schizopoden (Mysidaceen), ldsst sich nach dem bis jetzt Bekannten kaum
entscheiden. Als gesichert kann es betrachfet werden, dass diese Formen —~sofem sie noch keine echten
Dekapoden sind — dem Ausgangspunkt der Dekapoden sehr nahe stehen miissen.b Ob es sich dabei nun
schon um wirkliche Dekapoden handelt, oder ob eine Reihe von Eigenschaften noch niher zu den Mysidé-
ceen hindeuten, ist dabei natiitlich belanglos. Wenn wir uns die Anfinge des Dekapoden -Stammes somit
schon im Karbon, oder spitestens im Perm denken miissen, so-sind dieselben doch annahernd vollkommen
in Dunkel gehiillt. Irgend welche Formen, die an die erwihnten Karbon-Giatfungen anzuschliessen waren,
sind nicht bekannt geworden. :

Erst in der Trias freten sicher beshmmbare Dekapoden auf. Nunmehr sind aber schon sdmfliche
grossen Giruppen gefrennt vorhanden und meist schon in nennenswertem Formenrelchtum vertreten, mit
Ausnahme der Brachyuren. . : o

Innerhalb der Arostralia sind die Loricaten, speziell die Scyllanden durch Pemp]nx vertreten
In den jiingeren Formationen fritt leider diese interessante Giruppe sehr stark hinter anderen Formen
zuriick. Aber es ist wenigstens maglich, auf Girund vereinzelter vermittelnder Formen die Abtellung der
Loricaten bis zur Giegenwart weiter zu verfolgen. Gleichzeitig mit den Loricaten tritt auch die zweite
macrure Giruppe der Arostralia auf, dic Abteilung der Eryonidea mit der aus den Raxbler Schichten
stammenden 7Tefrachela (Bolina) raiblaha BronN, eine Form, die in ‘mancher Hmsncht noch zu der
etwas primitiveren Giruppe der Loricaten zu vermittemn scheint. Im Jura entfaltet sich diese Abtellung
sehr reich und tritt schon im Lias mit zwei Familien (Coleiidae und 'Eryonidae) auf, wihrend sie in
den jiingeren Formationen — wohl infolge ihres ITbergangs zur Tiefsece — mehr zuriicktritt. Aus dem
oberen Perm hat GemmeLLaRO eine Gattung Palaeopemphix beschrieben, die in mancher Hinsicht an
primitive Loricaten oder Eryoniden erinnert und es méglich macht, die Arostralia Macwra schon bis
ins Perm zuriickzuverfolgen.
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- Tnnerhalb der Rosiraba treten in der Trias die Denaeidea auf (Bunfsandstem Raibler Sch;chten)
und deren reptante AbkSmmlinge, die Paranephropsiden ( Clyf:opszs) Tm Jura sind Penaeiden in grossem
TFormenreichtum bekannt und die Paranephropsnden machen eine reiche Fnthcklung ‘durch, erldschen
allerdings mit der Kreide. Dafiir tritt im Jura eine zweite reptante Seitenlinie der Penaeiden auf, die
Nephropsiden, die vom obeten Jura an bekannt sind, aber “erst in der Kreide sich reicher entfalfen.

Die zweite Hauptgruppe der Rosfra];a die Eacypbotes, sind mit der Abtellung der Eucypb;dea
“erst vom Jura an nachgew1eser1 Sie miissen aber, wie die Hauptgruppe der Penaezdea mmdesfens bis in

die Trias -zuriickgehen ; denn die wahrscheinlich hier anzuschliessende, reptanfe Seitenlinie der Glypbeldeav

tritt’ schon in der Trias (Muschelkalk, 7Buntsandstem) ziemlich formenrelch auf, Sle macht im Jura eine
reiche Entwicklung durch und erlischt in dem unteren Tertiir.

Wir sehen, dass sowohl bei den Rostralia, wie bei den Arostra];a, samtliche macruren Abteﬂungen
in der Trias schon getrennt nebeneinander auftreten: schon aus diesem Cirunde miissen wir den Dekapos
denstamm in seinen Anfingen bis in das obere Karbon ungefihr zurlickdatieren. Soweit aus der licken=
haften Uberlieferung zu ersehen ist, haben diese simflichen macruren Abteilungen (m beiden Unfers
ordnungen) ihre Hauptentfaltung und Hauptbliite in der Tnas und im Jura: die ;ungeren Formahonen
’brmgen keine neuen macruren Typen mehr hervor. '

Im Jura geht nun ein auffalliger Schnitt durch diese sdmlichen Dekapodengruppen denn in
jeder der einzelnen Abfeilungen bilden sich jetzt brachyure Typen heraus. Im Jura treten die in der
Folge so ungeheuer wandlungss und enf\mcklungsfahlgen Dromiaceen auf, die an Loricaten anschliessen.
An die gleiche Gruppe schliessen die erst in der tunteren Kireide sicher nachgewxesenen Oxystomen an,
die “aber wohl ebenfalls bis zum Jura ‘zuriickgehen. Den Eryoniden zugeordnet fritt im Jura die Abteil lung
der Xanthoiden auf. Ahnlich ist es bei den Rostralia. Innerhalb der Penaeidea b:Idef sich im Anschluss
an’ die Paranephropsiden der brachyure Typ der Paguridea und der Galatheidea im Jura heraus und
bei den Eucyphotes gehen die Gymnopleuren und Hippiden, die auf Eucyp]udea zuruckgehen, bns
zum Jura zuriick,

Sémtliche brachyuren Gruppen machen im Jura ein anomures Entwmklungsstadmm durch und
gehen in der Kreide und im Tertidr zu “cyclometopen und cafarnetopen Typen uber, soweit sie eine
gewisse Wandlungsfahigkeit besitzen. Nur der kleinere Teil bleibt auf dem anomuren Stadium stehen,
der Teil, der auch in der Folgezeit eine reichere Entwicklung nicht ‘mehr durchmacht: es sind die auf
Rostralia Macrura zurlickgehenden Stammlinien, die eben durch ihre rostral natante Vorsfufe schon zu
weitgehend in itirer Organisation festgelegt sind, als dass noch eine dhnlich wedgehende Anpassung an
© extrem repfante Lebensweise mdglich” wire, wie bei- Dromioiden und Xanthoiden.

Wir erkennen somit bei einem Uberblick iiber dle gesamte Dekapodenentwnck}ung

1. Die fiir die Herausblldung des Dekapodentyps aus dem Schlzopodeniyp massgebende
Anpassungstendenz zu reptanter Lebensweise (Verkummerung des Schwxmmfussastes
der "Schizopoden) ist charakteristisch und beherrschend fiir die gesamte Dekapoden-
entwicklung ; derm selbst bei dem sekunddr an natante Lebensweise angepassten Ro:
' stralia=Stamm dringt immer wieder die reptante Anpassungstendenz durch. Und die

reichste Entwicklung machen- die pnmar reptanten Typen der Arostra]za durch.
2. Der macrure Dekapodentypus herrscht in der Trlas und im Jura vor. Samtliche macruren

Geeologica Hungarica, ser. pal. IL. 24




370 LORENTHEY ~BEURLEN

‘Dekapodengruppen sind schon in der Trias vorhanden und haben in dieser Periode

_ ‘und im Jura ihre Hauptbliite. ‘ ' -

3. Die Tendenz zur Brachyurenbildung ist dem oberen Jura eigen. Simtliche Brachyuren=
gruppen — verschiedenster Herkunft — lassen sich auf den oberen Jura zuriickfiifiren. Und
simtliche macrure Dekapodengruppen bringen im oberen Jura brachyure Typen hervor.

Tn unmiftelbarem Ciegensatz zu diesen fiir die Dekapoden allgemein giiltigen Beobachtungen
steht nun eine Reihe paldozoischer Crustaceenformen, vor allem aus ‘de‘m'Perm. Wenn wir von *der
pur aus einem Abdomen bekannfen, in jeder Hinsicht problematischen Brachypyge Woopw. aus dem
Karbon absehen, so bleiben noch eine Reihe anderer Formen aus dem Perm: ScrHauroTH und Genurz
haben aus dem deutschen Zechstein cinen kleinen Cephalothorax als Hemitrochiscus beschrieben und
als Brachyuren gedeutet. Aus dem oberen Perm von Sizilien kennen wir durch GieMMELLARO die beiden,
ebenfalls als Brachyuren gedeuiéien Gattungen Oonocarcinus und Paraprosopon. Aus der Trias schliess
fich (Norische Stufe) hat StorLey zwei Gattungen beschrieben, Cyclocarcinus und Mesoprosopon, die
manche Ahnlichkeiten mit den erwihnten permischen Formen zeigen. Handelt es sich bei diesen Formen

um echte Brachyuren? . .
Giemeinsam all diesen Formen ist der rundliche oder ovale, stark gewdlbte Cephalothorax, der

keinerlei Oberflichengliederung erkennen ldsst, aber auf seiner ganzen Oberfliche gleichmissig mit runden
Héckerchen bedeckt ist. Vorders und ‘Hinterseitenrand, sowie Hinterrand sind nicht voneinander getrennt,
sondern gehen gleichmassig. gebogen ineinander iiber. Sie sind -deutlich und meist durch grossere
Hackerchen scharf matkiert. Ein. Rostrum fehit; der Stirnrand ist breit oder schwach gebogen und zeigt
keinerlei Giliederung oder Zédhnelung.. Bei Qonocarcinus reicht er in einem breifen Lappen nach vern -
unten vor. Die Orbifen sind sehr weit auseinander geriickt und nach der Seite gerichet. Sie sind rundlich
unid Ilein. Die nur schwach gestielten Augen reichten nicht wesenflich iiber die Orbifen vor ((GEMMELLARO) :
Travth, der sich zuletzt mit diesen Formen beschiftigt hat, hat sie wegen dieser gemeinsamen Merkmale —

nur Mesoprosopon zeigt einen abweichenden Charakter — als Familie Hemitrochiscidae zusammengefasst.

Uber -die wirkliche Natur dieser. Hemitrochisciden etwas auszusagen, ist sehr schwierig. Ihre
Prachyurennatur . wurde vielfach schon angezweifelt (Powpecky). Traurs hilt Bezichungen. zu den’
Oxystomen nicht fiir ausgeschlossen. Tatsichlich erinnert auch Mesoprosopon stark an gewisse Leuco
siiden; aber gerade diese Form . nimmt ja eine Ausnahmestellung ein. Im' iibrigen unterscheiden  sic!
aber die Hemitrochisciden so grurllegend von den- Prachyuren ~ insbesondere von deren primifivsten:
Vertretern aus dem Jura und der Kreide —, dass es unmdglich erscheint, sie in direkfen Zusammenhang
mit diesen zu bringen, zudem wir ja oben von anderer Seite aus die Brachyurengruppen selber an
macrure Formen unmittelbar anschliessen konnten. Wenn es sich also tatsichlich um echte Dekapode
handelt, so bleibt nur eine Maglichkeit, die ich auch friiher schon angedeutet habe, anzunehmen, dass
sich um eine schon an der-Wurzel der: Dekapoden abgespaitene, brachyur angepasste Seitenlinie hande
Die. Hemitrochisciden wiirden damit gegeniiber Rostralia und Arostralia cine sehr selbstindige Stellung ei
nehmen und mit der Entwicklung der cigentlichen Dekapoden: in Wirklichkeit nichts zu fun haben. Fi
cingehende Diskussion ist an dieser Stelle und auf Girund unserer heutigen Kenntnisse dieser I ormen Dic
moglich. Festhalten kénnen wir, dass die fiir die Entwicklung der Dekapoden festgestellten, allgemein
Giesichtspunkte und Ciesetzmdssigkeiten durch die Hemitrochisciden nicht beriihrt werden. -
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LEBENSVERHALTNISSE.
ANPASSUNGSERSCHEINUNGEN.

A) ALLGEMEINE LEBENSVERHALTNISSE UND FAZIES.
ABHANGIGKEIT VON DER FAZIES.

Die jurassischen Ablagerungen Ungarns, die Dekapoden geliefert haben, zeigen durchwegs die
fiir die fithonischen Ablagérungen charakteristische Massenkalkfazies. Infolge der tertiiren Giebirgsbildung
sind diese Kalke vielfach stark tektonisch beansprucht, zertriimmert und zerldiiftet usw. Fossilien sind
daher nicht allzu zahlreich und meist nicht gut erhalten. Sehr charakferistisch sind Kriilo_idensﬁele, sodann
Kalkalgen, Schwimme und &hnliches. Es handelt sich demnach bei den Prosoponiden liefernden Ab«
lagerungen in Ungarn durchaus um massige, riffahnliche Flachseebildungen. Das entspricht vollkommen
“den Verhiltnissen aus andern Giebieten. Der reichste Prosoponiden- -Fundort ist Sframberg die Fazies-
verhaltnisse sind hier vollkommen die gleichen. Massen= und Riffkalke mit zahlreichen, schlecht erhaltenen
Spongien, daneben Kalkalgen, Korallen und die fiir flachmeerische Kalkalgens und Schwammfazies
charakteristischen (iastropoden usw. Im schwibischen Jura, wo neben der Massenfazies in den gleichen
Horizonten jeweils normal geschichtete ‘Ablagerungen auftreten, sind die Prosoponiden auf die massigen
TRiffablagerungen beschrinkt. In normal geschichteter Fazies trefen sie nie auf. Die Riffbildung ist hierbei
in erster Linie durch Spongien bedingt. Die aus dem oberschlesiséhen Jura stammenden Prosoponiden
zeigen — dem an den Stiicken noch haftenden Giestein zufolge — die glelche Fazies, wie die Strame
berger Schichten. Eine Sammlung von Prosoponiden aus dem oberen Jura der Cotes Lorraines ldsst
die gleichen Massenkalke erkennen, wie sie im Schwabischen Jura auftreten. Die s:zlllamschen Tithon<
ablagerungen diirften entsprechende Faziesverhiltnisse zeigen: -

Die Prosoponiden des Jura sind also offensichtlich an cine ganz bestimmte Fazies
gebunden und kommen nur in dieser vor Sie trefen jedoch hier im 'allgeméineh nicht gleichmissig
verbreitet auf, sondern sind lokal nesterweise angereichert. Die Prosoponiden sind also ausgespros
chene Flachse¢bewohner und innerhalb der Flachsee unbedingt von. der Fazies abhingig,
indem sie die gewdhnlichen schlammigen und mergeligen Meeresgrunde vermeiden und

auf die Gebmte der Kalkalgen und Schwammriffe beschrinkt sind.
. 24*
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Das regelmissige Zusammenvorkommen von Drosoponiden und Schwimmen hat DrEVERMANN
veranlasst, die Frage aufzuwerfen, ob hier nicht mehr als bloss fazielles Zusammentreffen zugrunde liege,
nimlich eine Symbiose, eventuell Parasifismus und dies umso mehr, als nach persdnlichen Gelindes
erfahrungen von DREVERMANN die Drosoponiden vielfach in den Kelchen von Spongien sich befinden.!
Wenn rezente Dromiaceen ahnliches nicht erkennen lassen, so. konnte man doch an das entsprechende
Verhalten der zu den Stenopiden gehdrigen Gattung Spongicola denken, oder an die zu den Catametopen
gestellten Pinnotheriden. Tnsbesondere die zweit genannte Familie zeigt in ihrem Fusseren Habitus manche
Nhnlichkeiten mit Prosoponiden, die soweif gehen, dass BrLL seinen Plagiophthalmus 1862 sogar als
Pinnotheriden beschrieben hat. Aber neben den Ahnlichkeiten, die in der rundlichen oder ovalen Umriss=
form und der wenig skulpierten Oberfliche vor allem liegen, bestehen doch wesentliche Unterschiede, die
eine solche Lebensweise unwahrscheinlich sein lassen. So sind bei den Pinnotheriden, infolge eben dieser
parasitischen Lebensweise, die Augen sehr stark reduziert: bei den Prosoponiden sind sie, wie aus den
langen und kriftigen Orbitalrinnen am Vorderrand des Cephalothorax hervorgeht, sehr gut entwickelt und
lang gestielt; ja, wie die sich steigernde Entwicklung der Orbitalrinnen zeigt, werden die Augen und die
Augenstiele im Lauf der Entwicklung stirker und kraftiger: dies spricht sehr stark fiir eine freie und
lebhaft bewegliche Lebensweise. Denn es ist nicht einzusehen, wie bei parasifischer Lebensweise gerade
die Augen eine kraftige Entwicklung durchmachen sollten, im Gegensatz zu allen sonstigen Erfahrungen,
auch abgesehen von den Dekapoden. Fin zweiter Unterschied zwischen Pinnotheriden und Prosoponiden
liegt in der Ausbildung des Panzers. Derselbe ist bei den Pinnotheriden weich und diinn. Die Proso=
poniden ‘haben einen festen, verkalkten Panzer, wie die fossilen Schalenexemplare recht deutlich erkennen
lassen. Bei den Pinnotheriden, ebenso den "Paguriden und Thalassiniden -ist nun die Weichheit des
Cephalbthorax ganz zweifellos ein sekundires Merkmal; dadurch bedingt, dass die Ausscheidung cines
festen Panzers nicht mehr notwendig ist; sobald der Cephalothorax sich auf andere Weise zu schiitzen
vermag, indem er ndmlich in Muschels, Gastropodenschalen und &hnliches sich zuriickzieht, oder sich in
den Sand des Grundes eingrabt. Eine entsprechende Materialersparnis, bzw. Riickbildung des festen
Panzers haben wir iiberall zu erwarten bei einer den Dinnotheriden entsprechenden Lebensweise. Das
Vorhandensein des festen Panzers ist somit, wie die Aushildung der Augen ein deutlicher Fingerzeig
dafiir, dass trotz der sonstigen Formihnlichkeit die Prosoponiden keine parasitische Lebensweise gefithrt
‘haben, sondern, wie auch die jiingeren Dromiaceen, frei auf dem Meeresgrunde: febten. Die verwandte
schaftlichen Zusammenhinge machten dies ja ohnedies schon wahrscheinlich : parasitische Lebensweise
kennen wir allgemein erst als sekunddre Anpassung, nicht als urspriinglichen Zustand primitiver Aus=
gangsgruppen — und eine solche stellen die Prosoponiden ja dar. : S _

Die Prosoponiden waren demnach freilebende Bewohner der seichten Kalkalgen~
und Schwammriffe und ftreten als solche - stefs in der entsprechenden  Tiervergesellschaftung. auf.
A hnliche Lebensriume bevorzugte ja auch die Dynomenidengattung Dromiopsis aus dem Danien, wihrend
cine Reihe weiterer. kretazischer: Dromiaceen (Homolopsis, Trachynotus, Hoplitocarcinus usw.) offen~
sichflich weniger. wihlerisch waren: sie kommen -in giaukonitisch:sandigen, mergeligen und fonigen

Ablagerungen - vor.

1 Diskussionsbemerkung zu einem Vortrag des Verfassers auf der Paldonfologentagung 1927 in Preslau-(September 1927).
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Das gleiche, -wie fiir die Prosoponiden, gilt auch fiir die jurassischen Vertreter der Gaalatheiden.
Glalatheites tritt ja stets mit Prosoponiden vergesellschaftet auf und fehlt, wic diese, in anderer Fazies.
Galatheites scheint demnach schon die gleiche Lebensweise gehabt zu haben, wie die Flachwassers
formen unter den (alatheiden der Gegenwart, - Auch sie bevorzugen ja festen, kalkigen Unfergrund,
felsige Stellen und Korallenriffe des seichten Wassers und fithren hier eine riuberische Lebensweise.

Ehe nun im folgenden die Lebensverhiltnisse in den einzelnen tertiren, Dekapoden fithrenden
Horizonten besprochen werden, sollen die Thalassiniden kurz in ihrer Gesamtheit befrachtet werden. Die
Lebensweise der rezenten Calianassen ist bekannt: Sie trefen stefs in kiistennahen, seichten Giebieten auf
und leben hier gewdhnlich in grosser Menge, scharenweise. Sie graben sich meist in den Untergrund
cin und bevorzugen daher lockere, sandige oder kalkigrsandige und mergelige Stellen, wihrend sie auf
schlammigrtonigem Untergrund fehlen. Es ist kein Grund vorhanden fiir die Annahme, dass die fossilen
Calianassen ¢ine andere Lebensweise hatten. Denn Ausbildung der Scheren, Weichhiutigkeit des Cephalo-
thorax, Ausbildung des Abdomens — Merkmale, die ja alle durchaus charakteristisch fiir Calianassa
sind — finden wir auch bei den fossilen Formen. Eine Ausnahme davon machen die jurassischen Formen
(ebia und Magila. (Gebia hatte wohl noch cinen festen Cephalothorax. Magila ist in der Fazies sehr wenig
wahlerisch und kommt in siamtlichen Ablagerungen von sandigem Kalk bis zu weichen, tonigen Mergeln
vor. Bei den jurassischen (Gattungen war die Lebensweise offenbar noch nicht so ausgeprigt, wie in
den jlingeren Formationen. In der Kreide bilden sich die typischen Calianassen heraus und die Lebens-
weise der krefazischen Formen diirfte auch schon durchaus der der lebenden Formen entsprechen. Das
gleiche gilt natiitlich fiir die terfidren. ' ' '

Die Calianassen aus dem ungarischen Terfidr entsprechen diesen Voraussetzungen in jeder Hine
sicht, Cal. afrox Brrin. aus den sicbenbiirgischen perforata=Schichten fritt dort in gewissen Binken
sehr zahlreich auf, in einer tonig=mergeligen Fazies mit deutlichem Sandgehalt. Die ebenfalls *siebens.
biirgischen oligozdnen Calianassen aus den Méraér Schichten (C. rapax, velox, ferox, simplex") treten in
dem sandig=mergeligen Giestein so zahlreich auf, dass A. v. Kocs den Horizont urspriinglich als «Crustaceens
sandstein» bezeichnete. Bezeichnenderweise sind es die tonigen Sandsteinbinke, die die Calianassas
Scheren so reichlich fiihren, wihrend die zwischenlagernden Tegel und Mergei keinerlei Scheren geliefert
haben. Ebenso ist Cal. craferifera L6r. sehr hdufig in dem oberoligozinen tonigen Sand von Eger. Die.
gleichen Beziehungen zur Fazies lassen auch die miozinen Calianassen erkennen. Wie aus den Fundorts~
bemerkungen bei den einzelnen Arten hervorgeht (Cal. Munieri, Brocchii, Chalmasi, rakosensis, pseudo=
rakosensis), sind auch die hdufigeren Arten nur in den sandigsglimmerigen Horizonfen hiufig, wahrend
sie in den eigentlichen Leithakalken zwar vorkommen, aber doch recht selten sind und sehr stark zuriick=
 treten. Dies gilt fiir den Fundpunkt Budapest—Rakos, wi¢ Budafok und Bia und die anderen gleichermassen.

Eine Ausnahme ven dieser allgemeinen Regel machen die Calianassen des Unterbartons. In-
diesem Horizont sind solche pur vom Kis-Svabhegy bekannt und stammen hier fast durchwegs aus dem
Orthophragminenkalk, also aus einer Ablagerung, die in keiner Weise den Lebensbedingungen der Calia-
nassen zu entsprechen scheint. In Ubereinstimmung damiit steht die TétsaAche, dass die Calianassen des’
Unterbarton vom Kis-Svabhegy sehr selten sind. Die verschiedenen, von hier stammenden Arfen sind
durchwegs nur in einem oder héchstens 2—3 Exemplaren jeweils bekannt geworden. Demnach: schein
¢s, als ob die Calianassen hier nicht recht heimisch geworden wiren. Man kénnte zwar daran denken,
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dass sie urspriinglich wesentlich héufiger ‘gewesen seien, aber nach dem Tode infolge der rduberischen,
aasfressenden Tifigkeit der im Kis=Svabhegyer Unterbarton hiufigen Brachyuren grosstenteils wieder
zerstort wurden. Wenn diese Moglichkeit auch in Betracht zu zichen ist, ist doch andererseits festzus
stellen, dass auch im Mediterran von Budapest—Rékos neben den Calianassen eine sehr individuen~
und artenreiche Brachyurenfauna gelebt hat, die Calianassa=Scheren aber frofzdem sehr hiufig vorhanden
sind. Es diirfte somit in der Seltenheit der Calianassen am Kis=Svébhegy ein verhiltnismassig urspriing=
licher Zustand vorliegen; bzw. es bestafigt sich, dass die etwas andersartigen Faziesverhiltnisse den
Calianassen nicht zusagten, so, dass sie sich nur wenig ausbreitefen.

Fine besondere Erwahnung verdienen noch Cal. pseudonilotica und C. fuberculata, die aus -
sandig=mergeligen Abiagerungm des Numm. striata=Horizontes stammen, aber nicht in marinen, sondern
in brackischen Schichten gefunden wurden. Da hier im Gegensatz zu den Ablagerungen am Kis=Svdb-
hegy eine sandigstonige Fazies vorhanden war, haben sich die Calianassen — trotz des nur brackischen
Lebenstaumes — sehr individuenreich entwickelt. Insbesondere C. fuberculata ist sehr haufig.

Adis dem unteren Girobkalk (dem unteren Mitfeleoziin) ist in Ungarn keine reichere Dekapodens=
fauna bekannf. Rézsahegy hat ausser Laeviranina Fabianii noch Xanth. quadrilobata und Palaeocarp.
‘macrocheilus geliefert in kalkigen Schichten, die durch michfige Entwicklung von Austern gekenns
zeichnet sind. Dadurch ist auch der allgemeine Charakter der Tebensverhilinisse als der der in seichtem
Wasser befindlichen Austernriffe gegeben. : o

Der obere Grobkalk (Ob. Mitteleozin) hat eine etwas reichere Fauna geliefert und zwar aus
Sicbenbiirgen (Szucsdg). Neben Cal. sp. ind. trefen nebeneinander im- gleichen Horizont auf: Dromia
Corvini, Neptunus Kochi, Telphusograpsus laevis und Goniocypoda transsylvanica. Das Giestein
ist ein grossenteils aus Schalenfriimmern gebildeter Girobkalk, in dem Muscheln, Schnecken und Echiniden
vorherrschen, Bryozoen, Foraminiferen und Ostrakeden treten dagegen etwas zuriick.” Lithothamnien sind
nicht allzuselten. Neben Natica, Turrifella und dhnlichen Gaéfropoden sind charakteristisch Clavagella,
Cardium, Pectunculus, Vulsella, Pecten, Ostrea und dhnliche Formen. Also eine durchaus fitorale
Faunenvergemeinschaftung. Nur Goniocypoda franssylvanica kommt auch ausserhalb Siebenbiirgens vor
und zwar in den Agyptischen Mokattamschichten, wo sie in lockerem Mergelkalk — also etwas anderer
Fazies — gefunden wurde, wie ja {iberhaupt diese Giattung hinsichtlich des Untergrundes wenig wihlerisch
gewesen zu sein scheint: Gon. Edwardsi “Woopw. kommt ja in den fetten Tonen des Londonclay vor.

Einen grossen Formens, wie auch Individuenreichtum entfalten die Dekapoden auf ungarischem
Boden im Obereozin (Unterbarton). Und zwar liegt nunmehr der Schwérpunkt der Entwicklung in der
Umgebung von Budapest. Die faziellen Verhltnisse entsprechen pefrographisch und faunistisch weitgehend
den geschilderten Verhlinissen des oberen Grobkalkes. Die Zusammensetzung der Kalke ist jedoch
weniger durch Muschelschalentriimmer, sondern mehr durch Foraminiferenschilchen und durch Lithos
thamnien gebildet. Die Makrofauna besitzt den gleichen Charakfer : Osfrea, Decten, Crassatella, Cassi=
daria, Cypraea usw. Echinolampas fiitt, wie in Szucs4g, so auch hier in verschiedenen Arfen nicht
selten auf. Di¢ allgemeinen Lebensverhéltnisse diirffen dementsprechend die gleichen gewesen sein
seichte, kiistennahe Meeresregion mit geringer Kalkalgenriffbildung und entsprechender Muschels und
Gastropodenriffauna. Der Meeresgrund zwischen den einzelnen Riffen in der Hauptsache durch Fora=
miniferenschilchen usw. gebildet, also ein feiner, lockerer Kalkschlamm. - C
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Dem entspricht auch die Dekapodenfauna in ihren wesentlichen Ziigen : Lobocarcinus, Phymatos
carcinus, Phlyctenodes, Titanocarcinus usw. diirften nach Analogie mit rezenten Formen bezeichnende
Bodenbewohnef fiir eben solche Meeresgebiete sein. Micromaia, Pisomaia entsprechen in dieser Fauna
den rezenten Maiiden, denen wir ebenfalls in solcher Fazies vielfach begegnen. Calappilia vertritt
Calappa mit wohl- ganz entsprechender Lebensweise. Eine besondere Note wird in die ganze Faunens
vergemeinschaftung durch die so zahlreichen Raninoiden hineingetragen, unter denen Lophoranina der
Individuens wie auch der Arfenzahl nach absolut vorhertscht. Diese Formen diirften wohl eine feilweise
schwimmende Lebensweise gehabt haben, waren aber ebenfalls zweifellose Flachseebewchner. Charaks
teristisch ist in der Dekapodenfauna noch das negative Element, dass die Portuniden nahezu ganz fehlen.
Dortunites entspricht in seiner Lebensweise wohl anndhernd der von Porfunus, eine (Gattung, die ja in
schr flache Kiistenzonen hereingeht und zahlreich vorkommt; diese Giattung ist mit einer Art vertreten,
Dagegen fehlen die Vertreter von Nepfunus ~ Neptunus=Arten zichen ja etwas tieferes Wasser im
allgemeinen vor ~, obwohl Nepfunus ja im oberen Grobkalk von Siébenbﬁrgen' schon auftrit.

, Die geschilderte, recht charakteristische Faunengemeinschaft ist in dieser Vollstdndigkeit nur aus
der Umgebung Budapests bekannt, wo sich die beiden Fundpunkte Kis=Svibhegy und Matydshegy
recht gut ergidnzen. Die Dekapodenfauna beider Punkte weichf in mancher Hinsicht voncinander ab
(vgl. oben). Zum Teil mdgen diese Unterscheide zwar in Zufilligkeiten der Erhaltung und Aufsammlung
bedingt sein. Daneben kommen aber doch auch wirkliche Unterschiede in Betracht, trofz der dem Gestein

nach sonst recht gleichartigen Fazies. Weunn am Matyashegy Formen, wie (Zalenopsis, Daranyia, Palaeos
grapsus und dhnliche fehlen, die wir nach Analogie mit rezenten Formen (Grapsiden und Verwandte)

als Bewohner der Nihe der Ebbe-Zone auffassen miissen (Entwicklung der Kiemenregion) und die am
Kis=Svébhegy nicht allzu selten auftreten, so deufet diese Tatsache in der gleichen Richtung, wie die
Beobachtung, dass die am Kis-Svabhegy zwar nicht allzu hdufigen, aber doch in einigen recht typischen
‘Formen nachgewiesenen Calianassen am Matydshegy fehlen, namlich dahin, dass wir hier in etwas fieferes
Wasser gelangen. Die dem Matyashegy im Giegensatz zu dem Kis=Svéabhegy charakteristischen Formen
(Noetlingia, Pseudodromilites, Notopélla, Portunites) kénnen dicse Annahme nur bestitigen.

Bei den beiden Punkfen gemeinsamen Gattungen (Laeviranina, Lophoranina, Notoporanina,
Calappilia und Tifanocarcinus) haben wir ja wohl kaum eine allzu enge Bindung an eine eng be~
schrinkte Wassertiefe anzunehmen ; denn gerade diese (Fatfungen zeigen eine rtecht weite Verbreitung
auch sonst. Inshesondere Lophoranina scheint sehr verbreitungsfihig gewesen zu sein und war wohl
sehr wenig abhdngig von speziellen, lokalen Einfliissen. Denn die cinzelnen Arfen zeigen sowohl in
Ungarn, wie auch iiber Ungarn hinaus eine recht aligemeine Verbreitung, auch in verhdltnisméassig vers
schiedenartigen Cresteinen, wobei allerdings kalkige. Fazies bevorzugt wird. Die leichfe B.ewegliéhkeit,
teilweise wohl schwimmende Lebensweise von Lophoranina erfihrt damit eine schone Bestifigung.
Ausser den erwihnten Arten und (aitungen sind von den am Kis-Svabhegy vorkommenden Dekas
poden von anderen Punkten noch bekannt geworden die Gattungen Typilobus, Palaeocarpilius, sowie
Dalaeomunida. Die Ablagerungen an den in Frage kommenden Fundorten deuten jedoch durchwegs auf
ganz entsprechende Lebensverhiltnisse. :

Wesentlich anders werden die Verhaltnlsse im Oberbarton (Bryozoenmergel) Die Foraminiferens
und Kalkalgenkalke fehlen volikommen. Mergelig=tonige Sedimente, Tegelbildungen usw. herrschen vor.
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Zwei Fundorte sind es . hier, die Dekapoden geliefert haben: Kolozsmonostor in Siebenbiirgen und
Diszke' (Komitat Komérom). ' ‘ . o . '

-~ .- In Piszke — in der vorliegenden Monographie LorentaEY folgend als oberbattoner Bryozoen~
mergel aufgefasst, nach Voar (1911) jedoch dem unteroligoziinen Budaer Mergel entsprechend — finden
wir einen gelblichbraunen, fonigssandigen Mergel. Die Fauna, dic Voar. bearbeitet hat, soll eben nach
VoaL auf fiefere, ruhige Giebicte der Flachsee schliessen lassen, wofiir vor allem die zahlreichen Pholas
domyen sprechen. Neben zahlreichen Harpactocarcinus punctulatus stammt von hier her Xanth. Bittneri,
Palaeograpsus inflatus und Periacanthus horridus. Harp. punctulatus und Xanthopsis sind hinsichtlich
der Fazies sehr wenig wihlerisch: sie freten in Norditalien in Kalken und den Tuffen von San Giovanni
Hlarione auf, in Kressenberg in Eisenoolithen, in England.in den Tonen des Unfercozin, Wie die reiche
Entwicklung von Xanthopsis im Londonclay zeigt, scheinen etwas grossere Wassertiefen fiir die Gattung
durchaus zutrdglich zu sein. Am Kis=Svébhegy fehlen diese Formen, wie sie tiberhaupt in Kalken etwas
zuriickreten. Ausgesprochene Riffe und riffihnliche Zonen scheinen sie zu meiden. Die von Voar ans
genommene Natur der Piszkeer Mergel scheint damit auch von dieser Scite aus bestitigt. Eigenartig ist
die Stellung von. Deriacanthus. Diese Form tritt in Nordifalien in den Tuffen von San Giiovanni larione
auf, in Ungarn treffen wir sie wieder in den unterbartonen Katken des Kis=Svabhegy und - schliesslich
kommt sie auch bei Piszke vor. Diese eigenartige Form erscheint damit als in keiner Weise faziese
gebunden. Die geringe Abhingigkeit vom Untergrund. deutet in der gleichen Richtung, wie die oben
gedusserte Ansicht, dass Periacanthus eine Schwebeform gewesen sei und die eigenartige Randverzierung
Schwebestacheln darstellt. Ebenso wenig faziesgebunden scheint die bei Piszke und im Bryozoenmergel
- vom Kis~Svdbhegy, sowie aus verschiedenen norditalienischen Ablagerungen bekannte Gattung Palacos

grapsus zu sein. v _ A

Gleiche Geéteinsausbildung und wohi auch gleiche Lebensverhiltnisse — also fieferes Wasser
mit ruhiger Sedimentation, sch]ammivg#onigen Untergrund — zeigt Kolozsmonostor. Bezeichnend und
durchaus bestitigend fiir diese Auffassung sind die zahlreichen dort vorkommenden Schwefelkieskon=
kretionen und die in einzelnen Horizonten pyrifisierten Fossilien, die dann ziemlich kleinwiichsig bleiben.
Hierher stammen Calappilia dacica und Phrynolambrus corallinus, beides Formen, die auch in den
Unterbartonkalken des Kis=Svébhegy auftreten. Beide Giattungen gehen demnach auch in tieferes Wasser
herab — fiir Calappilia hatten wir ja das gleiche schon aus anderen Griinden angenommen, hier wird
es bestitigt — und sind hinsichtlich des Untergrundes wenig wahlerisch. Eigenartig und inferessant ist
es, dass die sonst so allgemein verbreiteten Lophoraninen in Ungarn — mit Ausnahme eines unsicheren
Restes von Piszke — in diesen Tegelablagerungen des tieferen Wassers vollkommen fehlen.

Im Obermediterran sind verschiedene Fazies zu unterscheiden. In der Umgebung von Budapest
und an andern Orfen haben wir einerseits typisch massigen Leithakalk, daneben kommen sandige und
sandig-kalkige Ablagerungen vor. o ' . B

Die meisten der ungarischen Dekapodenreste stammen aus den massigen Leithakalken und sind
darauf beschrankt. Hierher gehb"ren die Giattungen Matuta, Dorippe, Microcorystes, Andorina, Portumnus,
Portunus, Daira, Zozymus, Chlorodopsis. Nur mitunter gehen diese Giattungen auch in etwas sandigeren
Kalkstein tiber. Nach den Untersuchungen GiLagsswer’s kommen in Osterreich die Gattungen Porfunus
und Daira auch in sandigen und m'ergeligcn Ablagerungen des Mediferran vor. Die Gattung Maia tritt
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vor .allem in sandig-kalkigen Sedimenten auf, Calappa ist, wic in Osterreich, auch in Ungain sehr
wenig wahlerisch hinsichtlich des Untergrundes: wir haben Reste aus kalkigen, sandigen, aus mergeligen,
ja aus sandig=fonigen Ablagerungen. Ahnlich verhilt sich Atelecyclus und Cancer, die in Osterreich
auf Ton und Mergel beschrinkt sein sollen, in Ungarn " aber auch noch in Kalk und sandigem Kalk
auftrefen. Auch Neptunus granulatus ist in keiner Weise faziesabhiingig : dic Art kommt in allen Fazies
vor, fehlt nur in den rein tonigen Ablagerungen. o — '

Auf tonige Sedimente sind beschrinkt die Gattungen Ranidina, sodann Scylla stenaspis und
Neptunus radobojanus. Mioplax socialis, der in Ungarn auf tonige Ablagerungen (Radoboj) beschrinkt
ist, tritt. in Osterreich' in jiingeren Horizonten auch in mergeligen Ablagerungen auf.

Hinsichtlich der allgemeinen Lebensverhilnisse in diesen Ablagerungen haben wir schon oben fiir
die mehr sandigen Horizonte gezeigt, dass es sich um eine mehr oder weniger ausgeprigte Calianassa=
Fazies handelt, d. h., dass wir sehr seichte Litoralgebiete vor uns haben. Das gleiche' gilt auch fiir die
Kalke und die sandigen Kalke, dic ja ebenfalls noch Calianassen fiihren, wenn auch weniger zahlreich.
Diesem allgemeinen Charakfer entspricht die sonstige Dekapodenfauna vollkommen : es ist eine aus=
gesprochene liforale Vergemeinschaftung. In den Tonen haben wir eirie ganzlich abweichende Dekapodens
fauna. Neben schwimmenden Formen, wie Scylla und Nepfunus, sowie Ranidina, treffen wir hier nur
Mioplax socialis und Cancer. Es scheinen hier Ablagerungen etwas grsserer Tiefe vorzuliegen.

Diese kurzen Bemerkungen mdgen hier geniigen. GrarssNer hat ja fiir das Mediterran des
Wiener Beckens, wo ganz ihnliche Verhiltnisse vorliegen und auch die Dekapodenfauna weitgehende
Ubereinstimmung zeigt, diese Fragen neuerdings eingehend besprochen. '

Zusammenfassend stellen wir fest, dass die fertiiren Dekapodenfaunen Ungarns durchs
wegs eine fiir Riff= oder Litoralfazies charakteristische Vergesellschaftung bilden. Liforales
sandige Calianassa=F azies tritt auf im unteren Grobkalk und den Méraér Schichten Siehens
biirgens, sowie im Mediterran der Umgebung Budapests. Innéerhalb dieser ausgesprochenen
Calianassa=Horizonte treten die ibrigen Dekapoden sehr stark zuriick. Im Unterbarton
vom Kis~Svibhegy treten Calianassen auch in Kalken auf, aber mehr untergeordnet.

Die oberbartonen Bryozoenmergel und die mediterranen Tone deuten auf etwas
tieferes Wasser, dementsprechend ist die Dekapodenfauna hier wesentlich irmer und
zeigt einen anderen Charakter, als in den unterbartonen und mediterranen Kalken.

‘B BESIEDELUNG DER TIEFSEE DURCH DIE DEKAPODEN.

Die fossilen Dekapoden Ungarns sind durchwegs Flachseebewohner. In similichen andern Ge-
bieten, aus denen fossile Dekapoden bekannt sind, verhdlt es sich ebenso. Fossile Tiefseedekapoden
sind nicht bekannt. Das entspricht durchaus den allgemeinen paliogeographischen und fekfonischen
Verhilinissen. Auch fossile Tiefseesedimente kennen wir ja nur ausnahmsweise. In der Gegenwart nun
sind die Lebenstiume der Tiefsee und zwar bis zu recht grossen Tiefen (iiber 4000 m), weitgehend mit

Dekapoden besiedelt, In welcher Bezichung stehen die Tiefsee’dekapoden zu denen der Flachsee, die

i
k)
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s dlieren Perioden kennen? Haben die Dekapoden von der Tiefsee ihren Ausgang genommen
erst sekundir besiedelt? Oder umgekehrt, entstanden die Dekapoden
in den liforalen, flachen Meeresriumen und gingen sekunddr in die. Tiefsee iiber? Und wann wurde in

ersten der litorale Lebensraum? Handelf es sich um

diesem zweiten Fall die Tiefsee erobert, - bzw. im
eine durch bestimmte Ereignisse bedingte Invasion in die anderen Lebensraume oder um einen fort=

dauernden Prozess? . v
All diese Maglichkeiten wurden schon in Betracht gezogen und angenommen. So nahm v. KNEBEL

an, dass die Eryoniden urspriingfich in der Tiefsee heimisch waren, im Jura aber eine litoral angepasste

Seifenlinie in die flacheren Meeresriume abspalfeten. Bawss leitet im Giegensatz dazu die heutigen Tiefsees

fen Litoralformen ab. Dorrzm. nimmi fiir die Brachyuren cine Entstehung in

v cinerseits der Litoralzone, anderesseits der Tiefsee, -

wir auch au
und wurden die seichten Regionen

Eryoniden von den {fossi
mittleren Tiefen an und von hier aus eine Besiedelung
die als kontinujerlich gedacht wird. Beéi der folgenden Betrachtung wollen wit in erster Linie von den
im Anschluss an die in den vorherstehenden Abschnitten gegebenen Daten iiber

Brachyuren ausgehen,
der zoogeographischen Verbreitung usw.

die verwandtschaftlichen Zusammenhénge der fossilen Brachyuren,
Von den Brachyuren sind folgende Gruppen, bzw. Familien nur oder grossenteils in der

Tiefsee vertreten : : .
1. Dromiacea: Die Homolodromiiden sind nur aus grosseren Tiefen bekannt. Die Dyno-
meniden, die nur wenige Gattungen umfassen, beschrinken sich ebenfalls vorwiegénd
auf grossere Tiefen, Unter den Homoliden haben wir neben einzelnen Flachwasserformen
cine grosse Reihe typischer Tiefseebewohner, ' ’

2. Oxystoma : Die Dorippiden zeigen in Ethusina eine typische Tiefseegattung, wiahrend
die nahe verwandte Ethusa gleichermassem in flachem, wie in tiefem Wasser auftritt.
Ahnlich verhalten sich die iibrigen Dorippiden. Die Leucosiiden gehen nur mit vers
einzelten Formen in die Tiefsee, wahrend nahe verwandie Formen jeweils ausgesprochene

Flachwasserformen sind. - o

3. Raninoida : Eigentliche Tiefseeformen fehlen. : :

‘4. Oxyrrhyncha : Hauptverbreifung. in der Ticfenzone von 30—300 m. Einzelne Arten
gehen in grosse Tiefen (1000 und mehr m) und haben dann eine sehr grosse vertikale
Verbreitung. Nur cinzelne (attungen, wie Physachaeus, Cyrtomaia usw. trefen durch#
wegs fiefer als 300 m auf. ' ' ,

5. Cyclometopa : Parthenopidae sind typische Liforalformen, vereinzelte Arfen gehen in
grossere Tiefen. Afelecyclidae vorwiegend in grosseren Tiefen (250—1200 m).

6. Catametopa: Die Carcinoplaciden haben ihre Hauptverbreitung in Tiefen von 150400 m,
wihrend Geryon als typische Tiefseegattung von 400—2000 m vorkommt. Die Grapsi#
den sind eine typische Litoralgruppe, nur Euchirograpsus -geht in grossere Tiefen
(150—300 m). Ebenso . die *Ocypodiden mit Ausnahme der aberranten Gaattung Refro

. . pluma (180—600 m). ) o
- Wenn wir von.den Oxystomen und.Oxyrrhynchen zundchst absehen, die keine ausgesproche“neﬁ

Tiefenbewohner sind, sondern eine grosse Verfikalverbreitung besitzen, so finden wir:
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‘1. Die nichsten Verwandten der Homolodromiiden kennen wir aus dem oberen Jura.

2. Die Dynomeniden, die Homoliden, ebenso Refropluma gehen unmittelbar auf obers
kretazische Flachwasserformien zuriick, wahrend die Familien selber schon von der
" unteren Kreide an, aber als Flachwasserformen bekannt sind. ,

. 3. Die Tiefseegattung Geryon ist der nur wenig verdnderte Nachkomme der eozdnen
(Falenopsis, ebenso die Carcinoplaciden solche der eozdnen Colpocaris, Carinocarcinus
usw. Jungterfidre Zwischenglieder fehlen. Die einzige in grdssere Tiefen dringende
Grapsidengattung Euchirograpsus zeigf‘engste Ahnlichkeit mit der eozdnen Daranyia.

Bei 2 kénnten auch die Atelecycliden noch angefiihrt werden, die nur wenig verdnderte Nachkommen
des oberkretazischen Avifelmessus darstellen, wihrend die jungterfidren Atelecycliden nicht die unmittels
bareni Vorfahren der rezenten Formen darstellen, sondern ITbergangsformen nach dem Cancer=Typus
sind, also abgeleitete Formen. : '
(ileiche Altersbezichungen zeigen auch die Macrurén und Anomuren. Wenn wir.von den
Natantiern absehen, deren Entwicklung allzu liickenhaft belegt ist, als dass irgend welche Schiiisse
gezogen werden kdnnten, so haben wir: » : : : '
Die rezenten Eryoniden sind auf die Tiefsee beschrankf, fossile Formen kennen wir
nur aus dem Jura, als Flachwasserformen. Innerhalb der Nephropsiden sind die Verhilt=
nisse im einzelnen nicht gekldrt. Bemerkenswert ist die Tiefseegéﬂung Thaumastocheles,
die die engste Ubereinstimmung mit dem oberkretazischen Ischnodactfylus und der
eozdnen Hopl. eocaenica aufweist, beides ausgesprochene Flachwasserformen,
Ahnliche Verhiltnisse scheinen innerhalb. der Thalassinidea und der Paguridea vorzu=
liegen. Aber das fossile Scherenmaterial erlaubt keine sicheren Schliisse.
Interessant sind die Verhilinisse bei. den Galatheiden. Der jurassische Galatheifes und

Dalaeomunidopsis zeigen die nichsten Beziehungen und die grsste Ahnlichkeit zu den

rezenten, in der Tiefsee verbreiteten Gattungen Munidopsis und Uropfychus, sowie zu
der im Stisswasser Siidamerikas — also einem alten Konfinent — verbreiteten Aeglea.

Die litoral und in der Tiefsee verbreitete Munida kennen wir fossil -aus oberkretazischen

- Flachwasserablagerungen. Die litorale Galathea ist aus der Oberkreide und dem Jung-
~ferfiar und eine nahe verwandte Form aus dem Alfferfidr bekannt.

Diese Zusammenstellung deutet auf die interessante Tatsache, dass wir dreimal eine Einwan<
derung von Dekapoden in die Tiefsee hatten: einmal am Ende des Jura, ein zweites Mal am Ende
der Kireide, ein drittes Mal am Ende des Eozén. .

Wire nicht auch der umgekehrte Fall denkbar, den v. Kneeer bei den Eryoniden annahm,
dass die Tiefsee Ausgangspunkt war und in den verschiedenen Perioden von hieraus die Ilachsee
besiedelt wurde? In diesem Fall wire es unverstandlich, weshalb die Homolodromiiden und Eryoniden,
ferner Munidopsis, deren nichste Verwandte doch in den Flachwasserabsdtzen des oberen Jura eine so
grosse Rolle spielten, bei den spateren (kretazischen, altterfizren und rezenten)’ Besiedelungen der Flachsee
nicht mehr auffrefen, sondern ganz andere Formen, weshalb die Dynomeniden, Homoliden und Ver-
~wandfe von Refropluma im Tertidr in den Litoralablagerungen fehlen, weshalb im jiingeren Tertiar
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Verwandte von (Falenopsis und (Zeryon, von den Carcinoplaciden, von Thaumastocheles nicht vorhanden
sind. Unverstindlich wire es, weshalb Xanthiden, Portuniden und andere in der Tiefsee vollkommen
fehlen, Oder machten diese Giruppen eine Ausnahme und wiren nicht aus der Tiefsee gekommen?

Dazu kommen eine Reihe weiterer schwerwiegender Giriinde, vor allem biologischer Natur.
Die Tiefseeformen sind durchwegs nicht absolut primitiv, sondern in einer Reihe. von Merkmalen einseifig
angepasst gegeniiber den Flachsceformen. Am deutlichsten zeigt das die Ausbildung der Augen. Die
primitivste und normale Ausbildung hat die -grosse Menge der Flachseeformen. Bei den Tiefseeformen
sind die Augen entweder mehr oder weniger vollkommen riickgebildet (Homolodromia, Munidopsis u. a.)
oder enorm vergrdssert (Homoliden, (Zeryon u. a.). Die Ausbildung bei den Tiefseeformen ist ‘die abges
leitete, nicht umgekehrt. Biologisch miissen demnach die flacheren Regionen des Meeres den Ausgangs-
punkt fiir die Dekapoden darstellen. Ohne im einzelnen hierauf eingehen zu kdnnen, sei auf die einges
henden Erdrterungen DorLem’s iiber die Anpassungserscheinungen der Tiefseebrachyuren verwiesen (44).
Diese Zusammenstellung zeigt eindeutig, dass die Tlefseedekapoden durchwegs gegentiiber den Flachsee:
formen einseitig angepasst und daher abgeleitet sind.

Es bleibt also nur die Annahme einer drexmaligen Einwanderung in die grdsseren
Tiefen. Dieser auffilligen Erschemung entspncht eine andere, wenn wir die Gesamfentwmklung der
Dekapoden iiberblicken. o

Der Jura ze1gt eine gewalfige Ent\mcklung der Dekapoden Die Paranephropsiden und Gly=
pheiden, ebenso die Eryoniden, Prosoponiden und (Galatheiden machen eine sehr formenreiche Ents
wicklung durch. Mit dem Ende des Jura bricht dieselbe plétzlich ab. In der Kreide treten wieder
Dekapoden in grosser Ménnigfalﬁgkeit auf. Vielfach erkennen wir die gleichen Gruppen wieder. Wir
haben wieder . Dromiaceen, (ialatheiden, wir erkennen die letzten Ausliufer der Paranephropsiden und
Gilypheiden. Daneben erscheinen aber neue Gruppen : die Nephropsiden sefzen mit einer reichen Ent
wicklung ein, ebenso die Xanthiden. Dagegen fehlen die Eryoniden; die Prosoponiden sind durch die
Homoliden und Dynomeniden ersetzt usw. Es ist eine Fauna, die wohl zahlreiche Bezichungen zu der
jurassischen erkennen lisst, aber sich doch nicht unmittelbar daran anschliesst. In jeder Gruppe fehlen
uns die vermittelnden Bindeglieder. Die in der Kreide nicht mehr auftretenden Typen (Eryoniden, Pro=
- soponiden, Galatheifes) sind nicht ausgestorben, sie fehlen nur in der Flachsee. Wenn so die krefazische
Dekapodenfauna auch ein etwas hoheres, d. h. richfiger neuzeitlicheres Gieprige frigt, ist sie doch nicht
an die jurassische unmittelbar anzuschliessen. Wir sehen gewissermassen zwei iibereinanderliegende Stock=
werke, aber der vermittelnde Aufgang vom einen zum andern fehit.

Ganz entsprechend verhalt es sich mit der oberkretazischen und eozinen Dekapodenfauna. Auch
hier ein Schnift, der eine unmittelbare Herleitung aus der oberkretazischen Dekapodenfauna unméglich
macht. Dynomeniden, Homoliden, Atelecycliden sind. verschwunden. Oxyrrhynchen und Portuniden
trefen unvermitfelt mit grossem Formenteichtum auf: die Vorliufer kennen wir nicht; wir kdnnen sie
in Afelecycliden vermuten, aber die beweisenden Ubergangsformen fehlen. Die Zusammenstellung der:
verwandischaftlichen Verhiltnisse bei' den Raninoiden zeigt diesen Schnitt zwischen Kreide und Altterfidr
ganz auffallend. Der Schnitt Alt= und Jungtertiar - ist schon oben von anderen G'[esmhtspunkten aus
besprochen. Er zeigt die gleichen Momente. T .

Beide Erscheinungen stehen zweifellos in innerem Zusammenhang mltemander, dieser Zusam=
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menhang wird sofort klar, wenn wir uns an die Erdrferungen der zoogeographischen Entwicklung im
Tertidr erinnern und die paldogeographische Entwicklung vom Jura an uns vergegenwirtigen.

Der Jura ist eine Zeit weifrdumiger Transgressionen. Die flachen Epikontinentalmeere zeigen '
‘eine gewaltige Ausdehnung. In diesen weiten Gebieten breiten sich die Dekapoden gewaltig aus, infolge |
der giinstigen Lebensbedingungen entwickeln sie sich in einer ungeheuren Mannigfaltigkeif, von der uns S '
die fossilen Reste, die ja nur einen ‘geringen Teil der urspriinglichen Fauna iiberliefert haben, einen '
schwachen Eindruck vermitteln. Die weitverbreiteten Riffe stelllen das gegebene Milieu dar fiir die Her- :
‘ausbildung brachyurer und anomurer Typen. Das Ende des Jura ist charakterisiert  durch ein Vers Fi
schwinden der weiten Epikontinentalmeere. Die Meeresbedeckung beschrinkt sich mehr und mehr auf
die tieferen Gieosynklinalgebiete und Ozeane. Parallel  damit wird auch die Dekapodenfauna auf diese
Meeresgebiete zuriickgedrangt. Das Vordringen in grdssere Tiefen der damals lebenden Dekapoden ist
nur eine unmittelbare und- natiirliche Folge. Ein Teil von diesen Formen — Eryonidae, Prosoponidae,
(Galatheifes — passte sich an die verdnderten Lebensbedingungen verhdltnismassig rasch an und konnte
in der Tiefsee, entsprechend den sehr gleichmissigen, von den paldogeographischen und klimatischen
Schwankungen unabhingigen Lebensbedingungen sehr lange — bis zur Gegenwart — ohne weitere
wesentlichen Anderungen persistieren. - S L ' E’E

Die Kieide zeigt wieder ein transgressives Vordringen der flachen Epikontinentalmeere. Damit
war wieder Ausdehnungsméglichkeit geschaffen fiir die nicht an die Tiefseelebensverhilinisse sich anpas=
senden Formen, die auf die schmalen Kiistenstriche sich . beschrinken mussten. Die neu erschlossenen
Lebensriume, die vielseitigen Lebensbedingungen 13sen notwendigerweise wieder eine reiche Entwicklung
aus. Sprunghaft fast entstehen neue Typen, neue Grruppen, von denen ein unmittelbarer Anschluss an
die jurassische Dekapodenfauna gar nicht erwartet werden kann. Auch diese Entwicklungsperiode bricht
in der obersten Kreide plotzlich ab. Obersenon und Danien sind eine Zeit weitgehender Regressionen ;
die Epikontinentalmeere -verschwinden. Es ‘wiederholt sich der gleiche Vorgang, wie am Ende des Jura. b
Die fiir die Kreide charakteristischen, reich entwickelten Homoliden und Dynomeniden werden in die |
Tiefsee abgedringt. Die noch mehr zuriickiretenden Xanthoiden, die offenbar eine geringere Anpassungs~
fahigkeit besassen, wurden auf die schmalen Litoralzonen der grossen Ozeane beschrinkt. -Die Ateles

cycliden gehen in grdssere Tiefen. v . .

Mit den grossen Transgressionen im Eozin sefzt ein neuer Ausbreitungs= und Entwicklungss
zyklus ein. Homoliden, Dynomeniden, Atelecycliden, die sich weitgehend an die Lebensbedingungen der
tieferen Meeresraume anpassten, machen diese Ausbreitung und Besiedlung der néu erschlossenen Lebens=
rdume nicht mif. Umso reicher entwickeln sich die Xanthiden, die nunmehr als die fast alleinigen Bewohner
der Epikontfinentalmeere, sprunghaft explosiv in der mannigfalfigsten Weise sich entfalten kénnen.

Die ‘Verhiltnisse am Ende des Eozin und zu Beginn des Miozin zeigen die Wiederholung des
gleichen Vorgangs. Fiir diese Periode wurde es.ja oben schon kurz besprochen. GGalenopsis— Coeloma
‘verschwindet : die Tiefseegattung Gleryon ist der uniittelbare Nachkomme. Dardnyia geht in grissere
Tiefen und wird als Euchirograpsus mehr oder weniger stabil, wahrend die Hauptmasse der Xanthoideen
als ausgesprochene Flachwasserformen keinerlei Anpassung an die Lebensverhilinisse der tieferen Meeress '
gebiete durchmachen. Diese Formen beschriinkten sich offensichtlich- auf die schmalen Kiistensdume - —
‘wie in der (Gegenwart — entwickeln sich hier. verhalinismassig gleichmissig. fort und die Faunen des
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Eozin und des Miozin sind iiberlieferte Ausschnitte aus dieser Entwicklung, wenngleich anscheinend
Ausschnitte besonders lebhafter Enfwicklung, da die weit ausgedehnten Flachmeere besonders glinstige -
Entw1cklungsmog11chke1ten darboten. ' B

Fine sehr instrukfive Ilustration der geschilderten Verhiltnisse geben die Oxyrrhynchen und
Portumdm ’ ‘

Die 0xyrrhyncher1 ‘frefen - unvermittelt zu Beginn des Tertidrs auf Sie haben seither eine un=<
geheuer reiche Entwicklung durchgemacht; von der freilich fossil nicht viel iberliefert ist. Das ist sehr
wohl verstindlich, da die Oxyrrhynchen durchwegs tieferes Wasser (Tiefen von 100—300- m) .vorziehen,
in dem nur mehr eine ganz geringe Wasserbewegung vorhanden ist, bzw. das Wasser iiberhaupt ruhig
ist. Und an solche, etwas grossere Tiefen sind sie atich ganz ausgesprochen angepasst. Thre meist ziemlich
verlangerten, -schlanken Perelopoden ermoghchen ein leichtes und gewandtes Bewegen in dem ganz
ruhigen Wasser, auf dem weichen Grund; in den Tangwiesen usw., lassen sie aber in geringeren Tiefen,
in denen Wellenbewegung, -Brandung usw. noch wirksam ist, vollkommen hilflos erscheinen, noch mehr
in der Ebbes und Flutzone, wo sie Giefahr laufen auch ausserhalb des Wassers zu kommen; denn
ausserhalb des Wassers vermdgen die langen, diinnen Beine den Cephalothorax nicht mehr zu fragen.

Diese Periopodenausbildung ist fast ausnahmslos fiir die ganze Abteilung der Maiiden charaktes
ristisch («Seespinnen»). Wir miissen dementsprechend annehmen, dass sich die Oxyrrhynchen nicht in
der Flachwasserzone, sondern in etwas grosseren Tiefen herausgebildet haben, an die sie ja durchwegs
am besten angepasst sind. Die Oxyrrhynchen sind nun, wie wir oben gezeigt haben, Abksmmlinge der
Homoliden. Sie haben sich von den Homoliden abgespalten ungefihr an der Wende von Kreide zu
Tertidr, also in der Zeit, als' die kretazischen Homoliden der flachen: Epikontinentaimeere in grossere
Tiefen abgedrangt wurden. Die Homoliden selber haben ja entsprechend lange Pereiopoden und haben
dieselben wohl in det gleichen Zeit erworben ; denn wir konnen nicht annehmen, dass die kretazischen
Homoliden schon solche hatten i wir kennen sie ]a in dieser Zeit-aus Ablagerungen sehr seichten Wassers,
z.° T, sogar aus ganz seichtwasserigen Riffen usw., also aus Ablagerungen in denen ahnhch verlangerte
Pereiopoden’ noch unzweckmassig gewesen wiren.

Die mit dem paldogeographisch bedingten Eindringen der Homoliden in gréssere Tlefen verbunde=
nen, neuartigen Einfliisse, notwendigen Anpassungen und Umstellungen des Orgamsmus 13sen nun in dieser
noch primitiven und plastischen Gruppe eine ungeheuer formenreiche Fntwtcklung aus, indem eine grosse
Menge Formen entsteht, die eben fiir grossere Tiefen angepassf ist, in einzelnen Formen aber auch in
flachere Kiistengebiete und Eplkonhnentalmeere ubergehi als mit den Fozinfransgressionen - weite det=
artige Lebensrdume erschlossen werden. So wird es verstandhch dass die- Oxyrrhynchen (Maiiden) so
unvermitielt im Fozin auftreten und die vermittelnden Formen zu den Homoliden nicht bekannt - sind.
So aber wird es auch verstindlich, dass gerade unter den’ Maiiden cine grosse Anzahl von Form@ﬂ
eine sehr grosse vertikale Verbreitung besitzt und in grosse ‘Tiefen- hinunterreicht.

v Die Portuniden freten mit demn Fozin ebenso unvermittelt auf, wie die Oxyrrhynchen. Die formens
reiche Entfaltung am Beginn dieser Entwmklung ist. oben geschlldert worden Wir koninten feststellen, dass
die' Portuniden ungefahr an der Wende Von Kreide zu -Tertidr sich von ‘den Atelecychden abgespalten
haben miissen.” Thte Entsiehung fallt also in die glen:he Penode wie die der Oxyrrhynchen; in die Deriode,
in- der; wie' die Homoliden, auch die Atelecychden in- grossere Tieferi zuriickgedrangt wurden. Wahrend
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nun bei den Oxyrrynchen eine ausgesprochene Anpassung an fieferes Wasser charakteristisch ist, ist die
Entwicklung der Porfuniden ausnahmslos durch die Tendenz einer Anpassung an schwnmmende Lebens~
weise gekennzeichnet, :

Die Atelecycliden sind nun sicher urspringlich ausgesprochene Flachwasserbewohner ; das zeigt
die Ausbildung und der Habitus des oberkretazischen Avifelmessus recht eindeutig und das zeigt auch
die Tatsache, das die Atelecycliden im Miozin teilweise wieder in Flachwassergebiete vordringen, wobei
sie- sich allerdings nach dem Typus der Cancriden hin umbilden. IInd schliesslich kommt ja' auch in
der Gegenwart Afelecyclus selber bis anndhernd in die Litoralzone heraus. Die Atelecycliden scheinen
demnach nur eine verhiltnismissig geringe Anpassungsfihigkeit an grdssere Tiefen zu besitzen. Die
Flachseelebensrdume wurden nun mit dem Ende der Kreide wesentlich - eingeschrankt, der Lebensraum
der Atelecycliden sonach wesentlich eingeengt. Wihrend ein Teil in grdssere Tiefen sich zuriickzieht,
schen wir auf der anderen Seite in den nunmehr entstehenden Portuniden die Tendenz durch Ans
passung an schwimmende Lebensweise die urspriingliche Lebensregion der hoheren Wasserschichten
sich zu - erhalten. Daraus erhellt auch, weshalb die aus ihren eigentlichen Lebensrdaumen verdrangten
Atelecycliden von der Kreide an keine reichere Entwicklung mehr durchgemacht haben, wihrend die
DPortuniden, die sich den an der Wende von Kreide zu Terfidr veranderten Verhiltnissen entsprechend
anpassten, sehr formenreich sich entwickelten. Und - auch hier wird es daraus verstindlich, dass die
eigentlichen Ausgangsformen der Poﬁuniden in den vorhandenen Flachseesedimenten nicht bekannt sind
und gefunden wurden. '

Bezeichnend ist es, dass bei den Raninoiden die Giattung Ranina — die ebenfalls die- Anpassungs—
richtung an schwimmende Lebensweise erkennen lasst — aus den primitiveren Formen sich zur gleichen
Zeit, wie die Portuniden, herausbildet. - '

- Oxyrrhynchen (Maiiden) tind Portuniden erschemen so als unmittelbare Reakhon auf die durch
die allgemeinen Regressionserscheinungen der oberen Kreide verinderfen Lebensbedingungen und die
dadurch verursachte Abdringung der kretazischen Flachwasserdekapoden in. tiefere Meeresrdume. Damit
bestitigt sich auch von dieser Seife aus die ]\nsnchf dass die Tiefseedekapoden zu verschiedenen Zeiten
dorthin eingewandert sind. o

Noch eine weitere Tatsache -ist in diesem Zusammenhang von Inferesse Die Zeiten allgememer

Regression bedingen eine Verdringung der Flachwasserdekapoden in die Tiefsee. Sie sind aber gleich=

zeitig Perioden weiter Festlandsbildung und damit Zeiten, ‘in: denen . sich- brackische Lagunen, Haffe mit

Brackwasser usw. an den grdsstenteils woh!, zundchst wenigstens, flachen Kiistengebieten bilden miissen,.

in denen — infolge der grosseren Kontinente — auch -die Fliisse grésser werden, die in ihrem Unterlauf
nur noch schwache Strdmung besitzen: auch hier entstehen Gebiete mit Brackwasser. Fs sind also in
diesen DPerioden die Bedingungen zum I[Jbergang ins Siisswasser besonders - giinstig: parallel mit der
Einengung der urspriinglichen Lebensrdume entstehen hier neue, ginzlich unbesiedelte Lebensraume.
Diese Uberlegung macht es wahrscheinlich, dass die Dekapoden 'des- Siisswassers eine gleiche Zeit-
staffelung - erkennen lassen, wie die Dekapoden der Tiefsee. Auch das wire - eine schéne Bestafigung
fiir die oben gedusserten Ansichten iiber ‘dic Besiedelung der Tiefsee. 'Die Verhiltnisse liegen hier jedoch
sehr viel ungiinstiger als bei den -Tiefscedekapoden. ' -
Die zu den Galatheiden gehorlge Gattung Aeglea - deutet, wie die Txefseegahung Mumeps;s,
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auf den jurassischen (Galatheites als unmittelbaren Vorldufer, diirfte also an der Wende Jura—Kireide ins
Siisswasser iibergegangen sein. Die Potamoniden scheinen an der Wende von Kreide zu Terfidr zum
Siisswasser iibergegangen zu sein. Fiir das Alter der Flusskrebse haben wir vorldufig noch keine An~
haltspunkte. Rein zoogeographische Tatsachen — Verbreitung der Astaciden und der Parastaciden —
deuten jedoch darauf hin, dass sie ungefahr auf den obersten Jura oder die untere Kreide zuriickgehen
(also die glelche Zeit, wie Aeglea). Diese wenigen Tatsachen deuten ]edenfalls in der glelchen R:ch~
tung, wie es oben dargelegt wurde. -

In diesem Zusammenhang scheinen auch die 0cypod1den noch erwihnenswert: wir haben oben
erkannt, dass die. Ocypodiden schon an der Girenze von Jura zur Kreide von primifiven Homolodro=
miiden abgespalten sein miissen. Die Ocypodiden sind aber in ausgesprochenster Weise an die Ebbe~
und Flutzone angepasst, also an den schmalen eigentlichen Kiistenstrich, wihrend sie schon in den -
flacheren strandfernen Meeresteilen zuriicktreten. Auch hier scheinen wieder entsprechende Zusammens
hinge vorzuliegen: Mit dem Verschwinden der weiten Flachmeerraume werden ‘die im Jura- weit
verbreiteten Prosoponiden und Homolodromiiden in die Tiefsee abgedrangt. Die in den flacheren Meeres=
feilen bleibenden Formen werden mehr und mehr infolge der Einengung der weiten Flachmeere auf die
Strandzone - eingeengt und passen sich an diese Verhilinisse an (Umbildung der Atmungsorgane usw.).

Die Anpassungsrichtungen, das Verhalten und die Entwicklung der nicht in die Tiefsee abges
wanderten Dekapodengruppen und Dekapodenformen von etwas hdherem ~. jurassischemi oder kreta~
zischem —~ Alfer lisst uns somit eine schéne Bestitigung fiir die oben geschilderten Zusammenhinge
erkennen, die zu eciner Besiedelung der Tiefsee durch Dekapoden gefiihrt haben.

Wir kénnen zusammenfassen :

1. Der ursprunghche Lebensraum der Dekapoden, in erster Linie der brachyuren und
 reptanten Typen, ist die Flachsee. Die Brachyuren sind in ]eder Hinsicht an dte Lebensr
‘verhiltnisse der Ilachsee angepasst. ,
Die Tiefseebrachyuren zeigen wesenflich abweichende Anpassungen und Anpassungs=

N

 richtungen, Die Besiedelung der Tiefsee durch diese Formen ist- daher nur sekundar
denkbar, von urspriinglichen Flachseebewohnern aus. -

3. Die Einwanderung der Dekapoden der Tiefsee erfolgte in 3 Etfappen: am Ende des
Jura, am Ende der Kreide, am Ende des Eozin. Da die Lebensverhdlinisse in der
Tiefsee sehr gleichartig sind, haben sich die dort eingewanderten Typen — abgeschen
von den Tiefseeanpassungen nicht mehr wesentlich verdndert. Wir erkennen daher
unter den Tiefseedekapoden jurassische, -kretazische und eozdne Typen.

AN

.-Die Einwanderung in die Tiefsee erfolgte ]eweﬂs unter dem Emfluss der palaogeogra-
phischen Veranderungen. o
5. Die paldogeographischen Verinderungen, die zu einer - Einwanderung deér Dekapoden
in die Tiefsee fithrten (Einengung der Flachscerdume), fiihrten bei einem Teil der
Formen zu entsprechender andersartiger Anpassung (schwimmende Lebensweise, An=
passung an Ebbes und Flutzone, ITbergang ins Siisswasser usw.). '

i
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Die vorstechenden Darlegungen zeigen, wie unter dem Einfluss der grossen Veranderungen im
Antlitz der Erde, ganz bestimmie Anpassungsrichtungen innerhalb der verschiedensten Giruppen immer
wiederkehren. Wir erkennen, wie die Angehdrigen einer Giruppe unter den gegebenen Verhiltnissen und
Umstanden die verschiedensten Anpassungsrichtungen einschlagen — so gehen die Homolodromiiden z. T.
in die Tiefsee, z. T. in dic Ebbe- und Flutzone, die Gialatheiden des Jura gehen feils in die Ticfsee, feils
ins Siisswasser usw. Wir erkennen auf der andem - Seite, wie dic Angehdrigen ganz verschiedener
Ciruppen gleiche Entwicklungsrichtungen einschlagen — so bildet sich der ausgesprochen litorale Cata-
metopen=Typus aus den Prosoponiden (Ocypodidae) und aus den Xanthoiden (Grapsidae), so zeigen
die Atelecycliden in den Neptuniden und die Raninoiden in Ranina Anpassung an schwimmende
Lebensweise usw. .

Es miisste reizvoll sein, all diese verschiedenen Anpassungen, Konvergenzen und divergenten
Entwicklungen usw. im einzelnen biologisch zu analysieren. Voraussetzung dafiir ist aber Kenntnis der
Biologie der rezenten Dekapoden im einzelnen, Voraussetzung dafiir ist zum andern Kenntnis einer Reihe
von Organen, die am fossilen Material direkt nicht beobachtbar sind (Ausbildung der Augen, der
Kiemen, der Mundwerkzeuge, der Scheren und Pereiopoden usw.). Freilich lassen sich diese Merkmale
z. T. nach Analogic mit rezenten Formen, wenigstens teilweise, rekonstruieren. So kdnnen wir aus der
Ausbildung der Orbiten gewisse Riickschliisse auf die Augen machen; die Entwicklung der Kiemen=
region gibt Anbaltspunkte fiir die mehr oder weniger kriftige Entwicklung der Kiemen: der Habitus
des Cephalothorax kann Anthaltspunkte fiir die Rekonsfruktion, bzw. den Habitus der Pereiopoden
geben usw. Das Giesetz von der Korrelation der Organe besteht auch bei den Dekapoden. Seine
Anwendung ist jedoch heute noch sehr erschwert: zum einen durch die Lﬁckenh}afﬁgk‘eif der fossilen
Zeugnisse, zum andern durch die ungeniigende Kenntnis der Biologie bei den rezenten Formen.

Eine Darstellung der Anpassungserscheinungen usw. bei den fossilen Dekapoden stdsst so auf
fast uniiberwindliche Schwicrigkeiten. Es fehlen noch fast alle Vorarbeiten. Es wire daher nofwendig,
um die Basis fiir eine solche zu schaffen, weit iiber den Rahmen dieser Monographie der ungarischen
Dekapoden hinauszugreifen. Von ciner Zusammenfassung in dieser Richtung ist hier daher abgesehen
worden und dies umso mehr, als es dem Verfasser bis jetzt noch nicht miglich gewesen ist, weiters
gehende vergleichende Beobachtungen an lebendem Material anzustellen.

Ein Beitrag und eine Anregung fiir die Untersuchung dieser Fragen, die die Richtung andedtef,;

in der solche Untersuchungen zu gehen haben, die erkennen lisst, wie reizvoll diese Probleme sind,
aber auch zeigt, welche Schwierigkeiten noch zu iiberwinden bleiben, mag die vorliegende Diskussion
* der Frage nach der Besiedelung der Tiefsee durch die Dekapoden  sein.

Gieologica Hungarica, ser, pal, II. 25




NACHTRAG.

Nach dem endgiiltigen Abschluss der vorliegenden Monographie erhielt ich von verschiedenen
Seiten noch. einige. ungarische Dekapodenreste, die zur Erganzung und Vervollstand:gung nicht unwichtig
sind. Emc Aufnahme in die Tabellen war noch mdglich.

Calianassa tuberculata 1LORENTHEY.
(Vergl. pag. 51.)

Lnter einigen von Herm Dr. Fl. v. Banpar in mitteleozanen Tonen von Solymdr gesammelten
Dekapodenresten befindet sich der vollstindige Abdruck einer zu dieser Art gehdrigen Schere. Form und
Héckesverzierung sind typisch. Die Ait ist demnach — wenn auch seltener — auch in Solymér verbreitet.

N

Calianassa pseudonilotica I.oreNtany.
(Vergl. pag. 53.)

Gileichzeitig mit dem eben erwihnten Stiick fand Herr v.- Banpar einige Scheren dieser Art.
Ein weiteres Exemplar wurde neuerdings von- Herm P. Roziozsnik ebendori gefunden. Da auch dic
beiden bisher vorliegenden Stiicke daher- stammen, scheint die Art im Mitteleozan von Solymér nicht
allzu selten . zu sein. Die Stiicke sind alle typisch, sind aber insofern bemerkenswert, als cinige den
Index — wenigstens im Abdiuck — zeigen. Es wird dadurch bestatigt, dass der Index nur klein war.
Er ist kurz, mit gerundeter Spitze. und fast vollkommen gerade. '

Portumtes hungamca Lmewrmw sp.
(Vergl. pag. 180.)

Ebenfalls im Mitteleozin von Solymér sammelie Herr P. Rozrozsnik einen leider nicht ganz
vollstindigen Karapax, der aber doch wichtige Frgdnzungen gegeniiber dem Urstiick gestattet, das ja
— cbenfalls von Solyméar stammend — auch nur ganz ’unVollsf'eilldig erhalten ist. Vor allem ist dort
der Vorderseitenrand stark beschidigt. Da Oberfliche und Oberflichengliederung weitgehende Ahnlichkeit
- mit Colnept. Suessi BirIN. zeigten, wurde die Rekonstruktion der fehlenden Teile in dieser Richtung
durchgefiihrt. Dass diese Rekonstruktion nicht der Wirklichkeit entspricht, zeigt das voahegende Stiick,
bei dem der Vorderseitenrand nahezu vollkommen vorhanden ist.
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Die Zugehtrigkeit zu »Colnept.« hungaricus Lor. ist eindeutig; sie geht nicht allein aus dem
gleichen Vorkommen, sondern vor allem aus der vollsténdige’n’Uberg'msﬁmmung in simtlichen vorhan=
denen Teilen hervor, insbesondere in der sehr ausgeprigten Oberflichengliederung. Der Giastrocardiacal-
- furche entlang zieht auf der gewdlbten Branchialregion ein kriftiger Wulst, der an seinem vorderen

Ende umbiegt und gegen den hinteren Seitenzahn zu verliuft (vergl. Taf. XIII, Fig. 7). Coln. Suess

zeigt dies nur ganz schwach; dagegen herrscht in dieser Hinsicht vollkommene Ubereinstimmung mit
- Portunifes. Die starke Verbreiterung des Karapax, .die auf der Rekonstruktion nach Analogie mit Coln.
Suessi angenommen wurde, wird durch das vorliegende Stiick nicht bestitigh. Ausserdem ist der Vorder=
seifenrand nur mit 6 Zihnen versehen, die alle gut erhalten sind, mit Ausnahme des letzten, bei dem
die Spitze fehit. Diese Secitenzihne zeigen die fiir Portuniden charakteristische dreieckige Gestalt; sie
sind alle ungefdhr gleich gross; nur der letzte war, nach der Abbruchsfliche zu schliessen, etwas grosser.

Das Vorhandensein von nur sechs Vorderseitenrandzihnen, die nur geringe Verbreiterung des

Karapax, sowie der krdftige Wulst auf der Branchialregion schliessen engere Verwandtschaft mit Coln.
Suessi und Zugehdtigkeit zu Nepfunus iiberhaupt aus. Aus dem
gleichen Girund ist auch Zugehdrigkeit zu Scylla und Necronectes
untﬁéglich. Ebenso scheiden dic alttertiiren Giaftungen Psammo-
carcinus, Rhachiosoma und Enoplonotus von vornherein aus. Ober=
- flachengliederung und Vergrdsserung des hinferen Seitenzahns,
sowie der Umriss gemahnen an Porfunifes; doch sollen dort stets
nur vier oder fiinf Seitenzihne vorkommen. Leider ist bei dem
vorliegenden Stiick das hintere Pereiopodenpaar nicht erhalfen, so,
dass nicht zu entscheiden ist, ob dieses als Schwimmfuss oder als
Giehfuss, wie bei Portunifes, ausgebildet war. Es wire ausserdem
hdchstens noch an Porfunus zu denken, bei dem aber die Obers

flachengliederung viel weniger ausgeprigt ist. Die Art nzhert sich ’ - )

. i Fig. 48. Dortunites fungarica

somif am meisten der (Gattung Portunifes, ohne jedoch vollkommenin LORENTHEY sp.

die Giattungsdiagnose sich einzufiigen. Da sie noch zu unvollstindig bekannt ist, sei sie daher dieser Giatfung

vorldufig zugeordnet; doch ist es nicht unwahrscheinlich, dass der Reprisentant einer neuen Gattung vorliegt.
Zusammen mit dem Karapax fand Herr P. RozLozsnik zwei Scheren, die sicher zu demselben

gehdren. Der Scherenballen ist distal ¢twas hdher als proximal. Oberrand abgeflacht mit zwei stumpfen

Kanteni ; Unterrand gerundet. Auf der Aussens und Innenseite je eine gettmdete Liangskante. Der Ballen

ist wesentlich schlanker als der von Tatabinya stammende und von LorENTHEY auf diese Arf bezogene

(vergl Taf. XIII, Fig. 2), wie folgende Masse zelgen

) ) Rechie Hand - Linke Hand ‘ Talt_;‘ig);(zi‘nf
Linge . . . . . 28 mm 26 mm 40 mm
Girgsste Hohe . . 18 16, 3,
Hghe: Liange. . . 1,55 = 1,62 1,21

Die isolierte Hand von' Tatabanya diirfte sonach nicht zu dieser At gehdren; da sie vielmehr grossere
Ahnlichkeit mit der Hand von Coln. Suessi zeigt, wire sie, wie die von Dongé~Bedecs staminende
25"
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Hand, als Coln. sp. (cf. Suessi BirTn.) zu bestimmen, wobei freilich gerade der vorhegendg Fali Lelgt
welcher systematische Wert der Bestimmung isolierter Hande zukommt.
Die Angaben im Text (pag 180»—-18?) sowie auf Taf. XIII, Fig. 2 und 7 wiaren dements

sprechend zu dndern.

" Phlyctenodes Steinmanni Lorentaey.
~ {(Vergl. pag. 200)

In den Sammlungen des Nationalmuseums befinden sich zwei Exemplare dieser Art — LORENTHEY
kannfe nur eines —, die ebenfalls vom KissSvabhegy stammen. Wihrend das eine in der Grésse (Breite 23,
Linge 18 mm) vollkommen mit dem Urstiick iibereinstimmt, ist das andere mit einer Breite von 30 mm
und einer Linge von 21 mm wesentlich grosser. Die Erhaltung ist bei beiden giinstiger als bei dem
Urstiick. Sie erlaubt die Feststellung, dass der Hinterseitenrand viel weniger stark konkav ist, als das
Urstiick vermuten liess. Die Umrissform stimmt fast vollkommen mit Phlyct. Krenneri iiberein, wie
auch dic Art der Hécker. Der hintere Teil der Branchialregion war glatt, so, dass auch in diesem Punkt
eine Anniherung an die Gruppe des PhI tuberculosus— Krenneri statthat. Die am Stirn= und Vorder~
seitenrand befindlichen Hécker sind, wie das Urstiick schon andeutungsweise erkennen ldsst, in spitze
Dornen ausgezogen. Die Selbstindigkeit der Spezies wird durch die vervollstindigte Kenntnis bestatigt.

Lorentheya carinala n. gen., n. sp.
(Vergl. pag. 263.)

Zusammen mit den Scheren von Cal. pseudonilotica fand Herr v. BanpaT im Mitteleozdn von
Solymér einen Karapax, von dem leider nur die Dorsalseite freiliegt.

Umrlss viereckig, breiter als lang (Breite 45, Linge 30 mm). Gurdsste Brelte am Vorderrand.
Vorder= und Hinterseitenrand nicht getrennt, schwach gebogen und nach hinten konvergierend. Hinter~
rand ebenfalls schwach konvex gebogen. Vorderrand unvolistindig erhalten: Supraorbitairdnder lang, den
grossten Teil des Vorderrandes einnehmend; schwach S=frmig geschwungen. Rostrum selber vermutlich
nur’ schmal und klein, nicht erhalten. _ :

Oberﬂachenghederung wenig differenziert. Nur die gastrocardiacale Langsfurche und eine schwache,
vom Rostrum ausgehende Medianfurche vorhanden. Charakferisfisch ist eine schwach wellig gebogene,
scharfe Querkante, die im vorderen Viertel des Karapax quer iiber den ganzen Panzer zieht. Eine
zweite Querkante verlduft im hinteren Dritte]l ungefdhr dem Hinterrand parallel iiber die Cardiacal= und die
Branchialregion. Eine schwichere und gerundete Lingskante verliuft der
(Gastrocardiacalfurche parallel und biegt ungefihr an der Girenze von Cardia=
cal= und (Gastralregion in die Querrichtung um, um in der Mitte zwischen
vorderer und hinterer Querkante nach dem Seltenrand hin zu verlaufen.

Extremititen unbekannt v

Zugehirigkeit 2u den Ocypodiden ist bei der charakteristischen
Umrissform zweitelsfrei. Doch kommt engere Verwandtschaft mit der

Fig. 49.
Lérentheya carinata n. gen., n. sp. eozdnen (Goniocypoda nicht in Frage (abweichender Umriss und Ober-



FOSSILE DEKAPODEN 389

fldchengliederung), wie iiberhaupt die Ocypodiden wegen des abweichenden Umrisses und des Fehlens von
Querkanten bei einem niheren V. ergleich ausscheiden. Dagegen stimmt mit den Macrophthalminen der
Unmriss weitgehend iiberein; auch freten dort vielfach dhnliche Querkanten auf. Zu Macrophthalmus
selber — eine vom Miozin an bekannte Gattung — gehért der neue Fund nicht, da die Zahne am vorderen
Teil des Seitenrandes und eine Cervicalfurche fehlen, auch die Regionengliederung viel weniger ausgeprigt
ist. Da auch sonst keine rezente Giattung der Macrophthalminen in Frage kommt — vor aliem wegen des
Fehlens der Seitenzihne — liegt der Vertreter ciner neuen Giattung vor, die nach der Dorsalseite des Karas
pax zu schliessen, enge Bezichungen zu den Macrophthalminen besitzt. Daneben kénnte man auch an
Beziehungen zu den Retroplumiden, die mit Archaeopus von der oberen Kreide an bekannt sind, denken.
Da die Antennarregion nicht bekannt ist, ist eine Entscheidung unmdglich. Das Stiick mge daher pro=
visorisch zu den Macrophthalminen gestellf sein, mit welchen die grosste Ahnlichkeit besteht.

Die Gattung sei nach dem verdienten Erforscher der ungarischen fossilen Dekapoden als L&-
rentheya_eingefiihrt.

Das Vorkommen dieser newen Macrophthalminen-Gattung im Mitfeleozin bestitigt aufs neue
die oben gedusserte Ansicht von dem hohen Alter der Ocypodiden.
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'I. NEPHROPSIDEA. | |

Hoploparia eocaenica n. sp. . . . . -
. THALASSINIDEA. ,
Magila of. suprajurensis QUENST . . 4
Calianassa urgoniensis n. sp. . . . = n
. e 8P v e v e e e e
” atrox Brees. ... ... -
" tfuberculata 0. sp. . (-1
" pseudonifotica n. sp. . . - —+ —{—+
" sp.ind. .. ... .. L.
» pseudo=Fraasi n. sp. . : |-
» glabra n. sp.. . . ... .
” spinosa LOR, . . .. .. -+
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" rapax BITIF. em. LOR. -+
» ferox Birrw, . ., ... -+
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Dagurites hungaricus n. sp. . . . . + . '
substriatiformis n. sp. - +
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1V. GALATHEIDEA.

Galatheites tuberosiformis n. sp. . .4 -

» striatus Remes . ., . ., -~
» Palfyi no spo. o v . .. +
Palaeomunida defecta Lon. . . . . -1

V. DROMIIDEA.
Pithonotonr marginatum H. v. M. | -
” Jaevimarginatum n. sp.
,, Etalloni var. franssylv. . -+
» hungaricum . . . . ... N
Cycloprosopon typicum n. sp.. . . - a
‘Goniodromifes denfatus n. sp. . . .
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Oxythyreus gibbus REUss . . . . . 9
Dromia Corvini BITINEE . , ., . . .| -+
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: TABELLE i o
Verbreitung der in Ungarn aus dem Tithon nachgewiesenen Dekapodengattungen.
3 2 &
=} g ﬁ ?‘, ‘g . =
S Eig| &y ieg S
= |8 |58 B | 28|48 7
o | = &% & BT kO A
1 Galatheites Wetzleri Tl v. M. -+ +
2. » Zitteli Mo¥R. -+
3 " eutecfa MOER. . . -}
4 ’ verrucosa Mozg. . +
5 o Meyeri MoBR, . -+
6 1 eminens BLASCHKE . -+
7 2 fuberosus REMEs | +
8 1 Carteri v. STRAELEN -+
9 ) sfriata REMES 4 + )
10 " tuberosiformis n. sp. +
11 b Piélfyi n. sp. -+
12 Dithonotont insigne H. v. M. . -+ |
13 y grande H. v. M. . 4 + T4 |
14 ” marginatum H, v. M. _i‘ + 4 - -+
15 " laevimarginatum u. sp. . . + o
16 . Efalloni Er. . 4+
17 " . var frapssyfvanica -+
18 » Hobheneggeri MoER. . : -+
19 ' quadratum Er. IR
. I
20 " hypocrita Er. . . ., +
21 ” polyphemi GEMM. + - v
S22 1 elongatum H. v. M, —+
23 " hungaricum n. sp. -+ '
24 Clycloprosopon  complanatiforme MoER. . -+
25 ” rotundum BTURL. . |-
26 " latum MoER., . + h
27 W fithonicum GEML. 4
28 i fransitorium REM. ‘ -+
29 . fypicun’ 1. “sp. . -+ .
30 o simplex H. v. M. . . o +
31 Goniodromifes bidentatus Ruuss + '
32 ' polyodon Rruss . .o 4+
33 o globosus. RemMEs | | +
34 P Katolickyi Remms | -+
35 ” rostratus Hr. +
36 ”  Bourgeati ¥. STRARL, +
37 " dentatiis n. sp. -+
38 Coelopus rostiatus Ruuss o}
39 »  Jolyi Eratn, . . . +
40 » tubercufatus n. sp. .. . . . . +-
4 Qxythyreus gibbus RBuss , . ., , -+ + +
42 1 oxythyreiformis GEMM. . + -
43 Cyclofhyreus strambergensis Rem, . . . -+ + o
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TABELLE L
“"Verbreifung der Dekapoden im Eozan.
T ——————————
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Dromilites Lamarcki. . . . .. . H‘ ' Dsammocarcinus Hericarfi . . v b
” Bucklandi . .-. .. T Necronectes Bockhi . . . . . .|+
Noetlingia claudiopolitana -+ | Necronectes vidalianus . —+
veronensis . . . . . -+ Scylla sindensis . . . . . .. -+
Dseudodronubies hilarionis . . - s Beaumonfi . .. .. .. : -+
" pentagonalis 1+ , Neptunus Wynneanus . . . . S
Dromia Corvini . . .. .. .. + - " gallicus . . .. ... ‘ N
Laeviranina Fabianii . . . .. - ” Kochi. ... .... e
" simplicissima . . . |4-| | Achelous obfusus . . . . .. . -+
” budapestinensis . |-}~ Pilumnus sp. . .. . ... .. -
" Ombonii . . . . . - | Cyclocorystes pulchellus . . . 1A
» notfopoides - Syphax crassus . . ... . .. . -}
Lophoranina Reussi. . . . . . i—|— -~ Menippe Chauvini -+
" Biitneri . . . .. + i+ -}~ Danopeus vicenfinus . . . . . -+
" Aldrovandii + Lambropsis Wapneri . . .. . +
” Marestiana . . .|+ Lot —+| |f Eumorphactaea scissifrons . . +
Y Fabri-. ... .. —l— . latifrons . . . -+
» Helli . ) Hepaftscus pulchellus . . . . . -+
" Barroisi . . . .. i ” Neumayri . . . . . -
" aculeata . . . . . ] : o - Schweinfurthi . . .| - -+
laevifrons . . . . ~+ . laevis .. .. ... -+ -
Hela (9) hirsufa . . . ... ... + Dajra eocaenica . . . . ... . -+
JPalaeocorystes” glabra . . . | + Phlyvctenodes pustulosus . . . n
Raﬂmeﬂops:s Gottschei . . . . ™ " tuberculosus . . 1
Nofoporanina Beyrichi . . . .|+ | -+ " Nikolisi . . . . -+ '
Notopella vareolata . . . . .. -+ nr M Hantkeni . .
Campylostoma matutiforme . . T » Krenneri . . . .
Gloniochele angulata. . . . . . : - " . Steinmanni . .|+ .
Typilobus Semseyanus . . . {1+ | Afergafis Sp. « « o oo .0 ‘ A+
" trispinosus . . . . . 4 Harpacfocarcinus punchulatus . |41 |- -
" granulosus . . . . . ~| Xanthopsis Leachi . .. ... -+
Calappilia incisa . . .. ... -+ i ” bispinosa . . . . . ) i
" dacica .. ..... 4 - -, quadrilobata . . .{t| |+
" verrucosa . . . . - "‘!_ " Bruckmanni. . . . -i—
" sexdenfafa . . . . . BB ¥ gruenfensis. . . . . -+
Mithracia libinoides . . . . . . |+ . Dufouri .. . . .. 4
Micromaia fuberculata . =+ -+ i " Bittneri . . . . . L+ ) i
i, punctulosa . . . . -l: " Jakobi . ... .. : -
; laevis . . ... .. - -+ fumida (Neuseeland) -
» margaritata -+ Nepiocarcmub millenaris . . .|
Pisomaia tuberculata -+ . spinosus . . . .|+
Periacanthus horridus . . . .{+| |+ Cyamocarcinus angustifrons . |-~} |-+ | 1
Lambrus eocaenus. . . . . .. - Palaeocarpilius anodon . —+ 11
” nummuliticus +i . 1 macrocheilus .| -+ - |
Phrynolambrus corallinus 41+ " aquitanicus -+ :
Cancer (?) Fraasi . . . .. . -+ " ignofus . —+
Lobocarcinus Paulino - Wiirt. . -+ -+ ” platycheilus . . +
" aegypticus - ” Klipsteini R
" catalaunicus . . ’ + o, kressenbergensis I
Portunites incera . . . . . . . : B . rugifer. . . .. -4
»” eocaenica . . .. .|+ , ” simplex . . . . -1
" hungarica . ... .} Tifanocarcinus elegans . .-. . |+ »
‘Rhachiosoma bispinosa . . . . . ' . Raulinianus . . |+ -+
- echinafa . . . . I Laevicarcinus .euglyphos ... .| | |+ ' ;
8P e e -+ - . Kochi ... ..
Enop[onofus armafus . . . . . —+ ” - ewerensis . . . . |-~




TABELLE 1ll. {Fortsetzung).
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Coeloma glabrum . . . .. .. e Galenopsis depressus . | . . . -
” dentatum , . ... .| | | | | |- b . similis ..o -1 [
u vareofafum . . . .. —+ . quadrilobatus 1+
o »  granulosum . . . .. —!— : " Schopeni . . . . . +
Xanthilites macrodactylus . . . e Darényia granulata . . . . . A+
" Bowerbanki - Telphusograpsus laevis . . . . +
bavaricus . .. .. -+ Palaeograpsus inflatus . . . . | -1
(,o]pocans bullata . . . . . .. - _ » affenuatus +
Carinocarcinus Zitteli . . . . . -+ 1 : Léczyanus . . . |-
Galenopsis typicus. . . . . . . —+ (Jomocypoda Edwardsi . . . . + :
” . pustulosus .. . . . I transsylvanica . 4 ‘ -
' Gervillianus . . . I | —+ Plogfo[oplzuc Wetherelli . . . . -
" crassifrons . . . . . ey ; » ellipticus . . . . —+-
" Murchisoni i o -H ", Markgrafi . . . . -}
REE |

) TABELLE V.
Verbreitung der Dekapoden im Oligozén.
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Noeflingia succini NovTL, . . . . . ~H Neptunus vicentinus M. Eow. 4
Hela Hazslinskyi Revss. . . . . . 4 ' . lartefi M. Epw. -
, Speciosa MUwsr, . . . | | | -+ -+ »  arcuatus M. Eow, -
, oblonga Mowsr. . . . . ., | -+ -, incerfus M. Epw, i
. Bouilleana M. Epw, 1 o Suessi Birrw, -2 '
o &ranulosa M. Eow., . . . | | . + w  vecfensis Camr . . . . | +
llia corrodata Nowrr, . . . . . . | | Phiyctenodes depressus M. Enw, =~
Calappilia perlata Nowrn.. . . . . ., . - " Dalpiazi Fae. . . . . | |4
" vicentina Fas. . . . . .} |+ Coeloma vigil M. Eow. . . . . . | [4+
Micromaia spinosa NogtL. . .. . . | -+ " balticum Nokrw, . . . . . .1. 4
Lambrus Bittneri Nowrt, . . . , . | - w  Reidemeisferi Nowrr. -+
Psammocarcinus laevis Nortr, . . . . i, faunicum H. v, M., . .. | . —
” mulfispinatus NoEYL, | | 7Hl Paracoeloma egerense n. spe. . . . L -
Goniosoma antigua M. Epw. . . . .| - » rupeliense Sramw. ., . | ¢ L
Achelous obtusus M. Bow. . . . . | |+ " holsaficum Srorr. . | -+
»  Krambergeri Brees, . . . L | Coeloma (?) Credneri Scrmomy, . -
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TABELLE V.

\

Verbreitung der Dekapoden im Miozan.
e
—_ N

t

Dorippe margaretha 1.os. . . . ..

” Frankhauseri STun. . . . .
Calappa Feberfi BROCCET . . . . .
praelata LOR.

»  praefaa LK. .o e

profopusfulosa NOBIT.

»

,, spoinde. ..ol .
" sp.inde. o oo e
" Mursiopsis pustulosa R, ...
‘ » sp.inde ..o
Mafula inermis Brocens L. ...

Andorina elegans Lég. . . . .. ..
Microcorystes lafifrons Lo,

Maia biaénsis Lok, . . . .. ...
hungarica LOR.

»

miocaenica L%, .

»
, Orbignyana . . ... ...+
Hyas meridionalis Gr.Azssx.
Lambrus sp. . . .
Atelecyclus elegans Risr. . ... -
» rugosus Drsd. . . . . .

Szontaghi Tow. . . . .
(?) carniolicus Brrax. .

»
Cancer illyricus Bizon. . . . .. ..
styriacus Brrow. . L.
Biteri Tovua . .
Sismondai H. v. M.. . ..
.  Deshayesi M. Evw. . . .,
., (7 Rietmanni Mayrn

w SPes e

» L T

Dortumnus fricarinatus Liw, . . . .

. Michelini M. Eow.
cf. Michelini M, Epw. . ..
Lupea (?) dubia MAYER . .. ...
Neptunus granulatus M. Epw. . . .

» radobojanus BITis. . . .

» convexus Rist.. . . .. .
monspelliensis M. How.

» BPev v b

« SPut t e e e
Pilimnus spe. o o o v oo L
» s»p.ind...........
Phlyctenodes () irregularis Risr. .
Daira speciosa REUSS . . . . .. .«
Zozymus mediferraneus LOR.. . . .
Xantho (?) Manzonii Risr. . . . ..
Xanthus (7) Lovisafoi Lié®. . . . . .
Carpilius antiquus GLABSSK, . . . .
Chlorodopsis mediferranea 1.08. . .
Eriphia sp.. . v« v v v

»  SP..
Titanocarcinus vulgaris GLATLSSN.
(?) subovalis Rsm.
pulchelius M. Evw.

P T

»
»
Laevicarcinus Sismondai M. Epw.

Qoneplax Sacci CREMA. . . .
" Meneghinii Rse,, o ..

Mioplax socialis BIMTN. . . . ..

- Microplax exiguus GLAESEN. . . .,

»

Macrophthalmus vindobonensis GL.
aquensis M. Epw,

s § § ;’ 5| .8 ii} g i =) &
SRR SR P
Ranidina Rosaliae Bivts, .. . .. |- | Dortunus rakosensis Lo, . .. .. 1
Lyreidus Paronae CegMA. . . . . . -+ : ,  pygmaeus Bmocemr . .. [+ -+
Ranina palmea SISt . . . . . . —+- R Kisslingi S1um. . . -+
Myra emarginaia GLABSSN. . . . . . - ” Brouweri V. STRAEL , . .
Dalaeomyra bispinosa 3183, ” 8P e e v -
Hepatinulus Lovisafoi Lor. . ... -+ Necronectes Schafferi GLABSSN. . . -
Ebalia Lamarmorai Lo®. . . . . .. -+ Scylla stenaspis Brers. . .. .. .. H-
. [{uberculafa No®rL. .. ... - . Delgadoi Foxr. . . .. ... -+
Osachila Tiectei STUD. . . . . . [ . -+ ,  molassica STUD. . . . .. ..

=T

T
T

_1_

)

e

S

..{_ _l_. e







FOSSILREGISTER.

(Die mit -+ bezeichneten Ciattungen sind in der vorliegenden Monographie eingehender besprochen Die im Druck hervorgeho-
benen Seitenzahlen weisen aut die Beschreibung selbst hin.)

Acanthocarpus 302.
-+ Achelous 176, 179, 189, 217, 282 313, 314, 315, 316.
' Ach. Delgadoi 176, 180, 191. A. Krambergeri 14, 33, 190. A. obfusus 190, 191, 313.
Actaea 319, 323, 324. A. persica 324.
Actaeopsis 319, 320, 334, 338, 352.
Actumnus 192, 193, 320, 321, 322, 323. A. obesus 193.
Aeglea 379, 383, 384.
Albunea 362, 365.
Amphitrite 178, 180, 190.
+ Andorina 16, 35, 138, 141, 266, 286, 305, 376. A. elegans 13, 16, 34, 139, 266.
_ Anthrapalaemon 368.
Archaeopus 341, 348, 349, 389.
-+ Atelecyclus 155, 156, 285, 286, 300, 310, 347, 383. A. carniolicus 156, 158, 160, 267. A. ele
gans 156. A. (?) illyricus 160, 267. A. rugosus 156. A. Szontaghi 156, 161, 267, 309, 310.
Afergatis 221, 323, 325, 326, 327, 328. A. Boscii 222, 223. A. dubius 325. A. platycheilus 221.
A, stenura 221, 222, 223.
Avihomola 76, 83, 84, 359.
Avitelmessus 309, 347, 379, 383.
Axius 288, 289,

Binkhorstia 341, 342.

Brachypyge 370.

Brachyurites 221, 240. B. antiquus 222.
Branchioplax 232, 335.



FOSSILE DEKADPODEN ’ ' 401

-+ Calappa 127, 129, 282, 286, 302, 303, 305, 377. C. granulata 133. C. Heberfi 12, 13, 14, 16,
34, 130, 132; 133, 134, 161, 227, 266, 375. C. lanensis 130, 302. C. praelata 130, 132,
266. C. protopustulosa 130, 133, 302. C. sp. ind. 133, 266. C. Zurcheri 130, 133.
+ Ca]appi]ia 126, 129, 266, 275, 277, 278, 279, 282, 283, 299, 302, 303, 304, 305, 356, 3735, 376,
(. borneoénsis 126, 129, 304. C. dacica 14, 30, 32, 39, 126, 12T, 129, 155, 266, 274,
277, 376. C. dacica var. lyrata 29, 127, 128, 266. C. incisa 126, 274, 303, 304. C. per=
Jata 126, 283, C. sexdenfata 126, 277. (. verrucosa 126, 277, 283. C. vicentina 126, 129.
Caljanidea 288. ‘
+ Calianassa 40, 48, 262, 287, 288, 289, 290, 373, 377. C. affinis 61, 288. C. antiqua 288. C.
Archiaci 289, C. armata 57, 64. C. afrox 14, 49, 51, 62, 262, 373. C. birmanica 64,
288. €. Brochii 33, 64, 65, 67, 68, 263, 373. C. cf. Brochii 69. C. Burckhardti 38. C.
cenomaniensis 288. C. Chalmasii 14, 16, 33, 64, 65, 66, 6?,' 68, 263, 289, 373. C. cf. _—
Chalmasii 66. C. craterifera 33, 39, 49, 61, 263, 288. C. Desmarestiana 40, 263, 289. "
C. Dijki 64. C. Faujasi 289. C. ferox 14, 33, 52, 53, 59, 60, 61, 635, (87, 263, 289,
373, C. Fraasi 52, 53, 55, 57, 200. C. of. Fraasi 55. C. glabra 56, 57, 263, 289. C. 1
Heberti 60. C. isochela 288, 289. C. longa 50, 54, 276. C. macrodactylus 288. C. Mi=
chelottii 49, 61, 62, 67, 288. C. Mokattamensis 57, 276. C. sp. ex. aff. Mokattamensis
57, 2t6. C. Mortoni 289. C. Munieri 14, 16, 33, 49, 57, 62, 66, 263, 289, 373. C. nilo- :
fica 48, 34, 2'?0, 289. C. oblongé 288. C. oregonensis 54. C. prisca 60, 64. C. pseudo- : "
fraasi 52, 53, 55, 56, 57, 263, 2(6. C. pseudonilotica 53, 56, 263, 276, 289, 374, 387.
N pseudorékosensis 33, 66, 67, 161, 263, 373. C. punctata 37. C. rékosensis 33, 51, 61,
66, 68, 263, 289, 373. C. cf. rakosensis 67. C. rapax 14, 33, 58, 60, 187, 263, 373.
C. Rovasendae 67, 68. C. simplex 14, 33, 61, 187, 263, 289, 373. C. Sismondae 289.
C. sp. ind. 14, 34, 53, 54. 57, 58, 2t6. C. sp. n. 29, 50, 56, 58, 202. C. spinosa 29,
57, 263, 276, 289. C. tfuberculata 48, 51, 54, 55, 263, 276, 289, 374, 386. C. uncifera ;
288. C. urgonensis 49, 262. C. velox 33, 56, 60, 187, 263, 373. C. vorax 14, 33, 5l, !
60, 61, 187, 263, 289. ‘
Caloxanthus 319, 320, 321, 322, 324, 350.
Campylostoma 279, 300, 301, 302. C. matutiforme 303.
4 Cancer 155, 156, 160, 162, 178, 203, 208, 217, 221, 227, 285, 309, 310, 377, 379. C Beau-
monti 176, 309. C. Bittneri 16, 158, 161, 162. C. Bséckhi 161, 168. C. Boscii 221, 222. N
C. brachychelus 203, 206. C. carniolicus 158, 159, 161, 309. C. Deshayesi 161, 285,
309, 310. C. fissus 161. C. Fraasi 156, 309. C. Gichelinensis 209. C. illyricus 14, 16, 1]
159, 160, 161. C. kressenbergensis 208, 209. C. Leachi 203. C. macrocheilus 222. C. ’ ‘
nodulosus 162. C. pachychelus 206. C. Paulino- Wiirttembergensis 163. C. Pratti 209. C.
punctulatus 203, 206. C. quadrilobatus 203, 208, 209. C. Sequeri 206. C. silianus 222.
C. Sismondae v. Mey. 161. C. Sismondae M. Epw. 161, 163, 209. C. Szonfaghi 16, i
156, 161. C. sp. 16, 161, 267. C. fridenfatus 209. C. urbanus 161. il
(,arc:mIdes 236, 310, 311, 312, 315, 316. C. minor 311. ’ v :
Carcinoplax 257, 238, 336. ‘ : §

Gieologica Huagarica, ser. pal. 11, : 26
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Carcinus peruvianus 311.
- Carinocarcinus 281, 335, 336, 338, 379.
Carpiliopsis 319, 320, 321, 325, 327.
Carpilius 163, 203, 221, 324, 32¢.
Charassocarcinus 337, 359.
+ Chlorodopsis 224, 286, 329, 376. Chl. mediterraneus 224, 225, 269, 329. Chl. spinipes 224, 226.
Chorilia 138. : '
Clibanaria dubia 70.
Clytiopsis 369.
-+ Coeloma 232, 237, 240, 257, 270, 27%, 278, 280, 281, 282, 283, 284, 319, 336, 337, 338, 340,
348, 350, 381. C. balticum 38, 41, 241, 242, 283, 284. C. bicarinatum 241, 242, C.
Credneri 241, 242, 243, 245, 338. C. dentatum 241, 242. C. egerense 33, 241, 242, 244,
270, 282. C. glabrum 241, 242. C. granulatum 241, 242, 283. C." holzaticum 39, 241,
242, 282. C. Isseli 237, 241. C. Martinezense 241, 242. C. Reidemeisteri 241, 242, 284.
C. rupeliense 39, 241, 242, 282. C. faunicum 241, 242, 244, 284. C. vareolatum 241,
242. C. vigil 39, 114, 241, 242, 243, 244, 245, 270, 282, 283, 284. C. sabatium 241.
C. sp. ind. 243.
~+ Coelopus 83, 84, 92,93, 264, 271, 273, 349, 350. C. tuberculatus 93 94, 97, 264, 272. C. ro-
stratus 94, 272.
“+ Colneptunus 177, 179, 180, 185, 186, 190, 259, 282. C. arcuatus 187, 314. C. hungaricus 180,
182, 183, 184, 187, 190, 267, 314, 387. C. Larteti 184, 187, 314, C. Radobo;anus 183,
267, 314. C. Suessi 181, 182, 183, 184, 187, 314, 387. C. sp. cf. Suessi 182, 267,
C. Wynneanus 184, 187.
Colpocaris 281, 335, 336, 338, 379. C. bullatus 279.
Corystes 305, 345,
Cosmonofus 121, 363
Cryptodromia 97.
-+ Cyamocarcinus 191, 218, 275, 325, 326, 327. C. angusﬂfrons 36, 37, 40, 219, 249, 268, 2v4.
C. budensis 219, 220.
Cyclocarcinus 370.
Cyclocorystes 305, 321, 322, 324, 32¢.
+ Cycloprosopon 83, 89, 92, 95, 96, 228, 264, 271, 352, 354, C. complanatiforme 91, 272. C. lafum
91, 272. C. rofundum 91. C. simplex 92. C. typicum 90, 264, 272.
+ Cyclothyreus 83, 90, 96, 227, 228, 269, 351, 352, 360. C. strambergensis 228, 272, 351.

Cyrtomaia 378.

4 Daira 194, 200, 268, 284, 286, 319, 324, 325, 326, 376. D. eocaenica 37, 194, 195, 268. D.
speciosa 37, 194, 196, 197, 268 324. D. vareolata 194, 196, 197. ’

Dakoﬂcancer 354.
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+ Dardnyia 16, 29, 250, 251, 270, 339, 375, 379, 381. D. granulata 29 251, 270.
Dicranodromia 343.
Dioxippe 261.
+ Dorippe 135, 266, 286, 301, 376. D. Fankhauseri 135, 136. D. lanata 135, 136. D. margaretha
34, 135, 266. D. Rissoana 135.
-+ Dromia 9‘( 253, 291, 343, 348. D. claudiopolitana 14, 99. D. Corvini 14, 54, 97, 98, 100, 253,
: [, 264, 374.
Dromldza 9(.
Dromilites 101, 279, 352.
Dromiopsis 346, 372, D. Libaghsii 346.°

Ebalia 304. »

Enoplonotfus 170, 312, 316, 387. E. armatus 170.

Eopagurus 69, 357, 358, 359. E. neuhausensis (9.

+ Eriphia 191, 227, 269, 285, 286, 330, 331. E. Chochii 22%. E. punctulata 227. E. sp. 221. E.

spinifrons 227. :

Eryma 47. E. Romani 123.

Erymastacus Babeaui 47,

Etallonia 287, 288, 289, 364.

+ Eteroranina 103, 108. E. Bouilleana 104. E. brevispina 104. E. budapeétinensis 104. E. dentata

104. E. granulata 104. E. Hazslinszkyi 104. E. noiopoides 104. E. oblonga 104. E. Om=
bonii 104. E. palmea 104. E. propinqua 104. E. simplicissima 104, 106. E. speziosa 104.

Ethusa 378.

Ethusina 378.

 Etisus 329.

Etyus 317, 318, 319, 320, 321, 331, 350.

Euchirograpsus 251, 378, 379, 381.

Eucorystes 103, 296, 297, 298, 299.

Eucrate 335.

Eudromia 97.

Eumorphactaea 277, 323 324. E. scissifrons  275.

Eumorphocorystes 103, 296, 299. E. naselensis 297.

Galathea T4, 80, 379. G. acutiostris T4. G. affinis 291. G. antiqua T4. G. eminens T4. G. eus

fecta T4. G. gregaria 80. G. Meyeri T4. G. munidoides 290. G. spinoso- -rostris 82. G.

striafa 74. (7. strigifera 290. (. sfrigosa 82. (1. substriata T4. G. fuberosa T4. G. Ubagh-=

sif 290. (. verrucosa 4. (. vitiensis 82. (7. Zitteli 4.
. 26*
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“+ (falatheites T4, 80, 263, 271, 290, 358, 359, 373, 379, 380, 381, 384. (. anhquus 8. G. Carteri
201. G. Meyeri T6, 179. Q. Palfyi 264, 2tt. (. striatus 7T, 95, 264, 271, (. substria=
tus T8. (3. tuberosiformis 15, 89, 264, 271. (3. tuberosus 76, 271. (. verrucosus T8.
G. Wetzleri 7T, 2¢1. G. Zitteli 76, T8, 271, : ‘

t (Falenopsis 29, 232, 246, 270, 277, 281, 282, 336, 337, 338, 339, 3735, 379, 380, 381. Ci. crassi-
frons 246, 250. G. depressus 246, 250. G. Gervillianus 246, 250. G. Murchisoni 246,
250. G. pustulosus 246, 248, G. quadrilobatus 29, 217, 246, 249, 270. (G. Schopeni 246.
G similis 36, 40, 246, 247, 250, 270, 2T4. Gi. fypicus 246, 250. |

(Fastrodorus 69, o S
Giastrosacus 74, 271. G. Carteri 74, 5. G. Wetzleri T4, 5.
Gebia 288, 289, 290, 291, 364, 373. (. dura 358,
Gecarcinus 229. (. punctulatus 229.

(Gelasimus arcuafus 41. »

(feryon 232, 337, 338, 340, 352, 378, 378, 380, 38l.
Glyphithyreus 319, 320, 338, 340, 352. (4. formosus 334.
Crnathograpsus 258.

Goniochele 279, 301, 302, 303.

Goniochirus 69.

+ Goniocypoda 260, 270, 279, 341, 388 Gi. Edwardsi 260, 261, 276, 374. . sulcata 276, 341,
348, 349. (4. transsylvanica 14, 54, 99, 253, 260, 270, 275, 276, 374.

+ Goniodromites 86, 88, 89, 91, 95, 264, 27i, 2¢3, 352, 354. G. bidentatus 91, 92, 93, 272
(. Bourgeati 92. (. dentatus 92, 264, 272. G. Etalloni 87. G. incisus 92. G. polyodon.
0t, G. Revili 92.

(Foniosoma 282, 314.
(Gonoplax 285, 286, 338, 350.
(Zrapsodes 254. ‘

+ (Jrapsus 229, 240, 250, 25? 260, G. sp. ind. ‘14, 257, 270. (. speciosus v. MF& 229, 257,
(. speciosus Quenst. 229. (7.(?) faunicus 257.

4 Harpacfocarcinus 18, 136, 161, 203, 204, 205, 217, 277, 218, 326, 327. H. achalzicus 214.
H. brachychelus 203, 206, 207. H. Jécquo‘ﬁ 203, 207. H. ofa]is 203, 205, 206, 207.
H. pachychelus 203, 206. H. punctulatus 32, 36, 38, 39, 43, 114, 204, 203, 206, 209,
212, 214, 224, 268, 277, 278, 376. H. punctulatus var. piszkeénsis 208, 268. H. quadrilos
‘batus 13, 43, 106, 114, 204, 209. H. rotundatus 203, 205, 206, 207. H. chuerl 203,
" 206. H. Sowerbiei 203, 209, 212, H. supragigas 222.
- Hela 104, 105, 108, 110, 120, 263, 282, 283, 292, 294, 293, 296, 299. H. americana 109.
H. Bouilleana 109, 282, 294, H. brevispina 109, 120, 294. H. budapestinensis 107
H. denfata 109, 294, H. granulosa 109, 282, 294. H. Hazslinszkyi 109, 265, 282, 294.
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H. hirsuta 294. H. Molengraaffi 109, 293. H. ‘oblonga 109, 282, 293, 294. H. palmea
109, 120, 294. H. propingua 109, 120, 294, H. speciosa 108, 109, 282, 293 204,
H. Tejoniana 109, . ;
Helice 251. : v o
Hellenus 178.
Hemigrapsus 339.
Hemioeon 103, 297, 298, 299. -
Hemitrochiscus 370.
-+ Hepatiscus 28, 191, 192, 268, 275, 322, 330. H. laevis 29, 38, 193, 286. H. Neumayri 192, 193. i
H. pulchellus 192, 275. H. Schweinfurthi 192, 275. H. subpulchellus 192.
Hepatocarcinus 192, ' , R
Hepatus 303. _ oy
Hefterocrypta 308. ,
Heterograpsus 251, 258. ' ’ - I
Hippa 362. ’ '
Homola 343.
Homolodromia 342, 348, 349, 352, 353, 380.
Homolopsis 344, 345, 372. | o | o
Hoplitocarcinus 39, 372. . ’
+ Hoploparia 44, 262, 280, 281. H. Bennem 44, H. Cornefi 44. H. eocaenica 39, 45 262 280, i
379. H. groenlandica 44. H. punctulata 46. ‘ it
FHyas 138. , , ' :
Hypoconcha 97. ’ !

Ilia 125. I. corrodata 37, 125, 304. | | | o
Inachus 306, 307, 345. | - _ < , ,
Ischnodactylus 379. 1. inaequidens 46. ' _ : u

+ Laevicarcinus 30, 232, 233, 237, 241, 269, 278, 284, 333, 336, 338. L. Edwardsi 236, 237, 240,
335. L. egerensis 237, 238, 269, 335. L. euglyphos 237, 240, 269, 274, 278, 335 L. Kochi
o 29, 237, 239, 269, 335. L. Sismondae 237, 240, 335,
+ Laewranma 28, 104, 105, 110, 119, 120, 279__, 282, 292, 204, 295, 298, 299, 375. L.vbudapesﬁ: ‘
nensis 29, 103, 107, 265. L. Fabianii 31, 105, 106, 108, 265, 292, 374. L. nofopoides 103, i
, 108, 292. L. Ombonu 103, 106, 107, 292. L. Mmphc‘saima 29, 30, 105, 106, 108, 263, 292. ) 5
Lambropsis 275, 308, 323. L. Wanneri 275. S
Lambrus 138, 139, 154, 286, 308. L. Bittneri 283, 346. L; diacanthus “155. L. eocaenus 274,
283, 308. L. nummuliticus 283, 308, 309, 346. L. sp. 16, | |
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Lecythocaris 339.
Liopsalis 221, 222. L. Kbpsielm 222.
Linuparus atavus 359.
Liforicola 241, 242, 283, 284, 337, 338. L. dentatum 24\. L. glabrum 241, 242. L. vareolatum 245.
-+ Lobocarcinus 156, 161, 162, 208, 217, 267, 281, 310, 320, 321, 331, 375. L. aegypfticus 163.
L. cairensis 40, 163, 164. L. catalaunicus 163, 275. L. imperator 163. L. Paulino-
Wiirttembergensis 40, 162, 163, 267, 275.
Lobonofus 335, L. sculptus 236.
Lophopanopeus 322, L. olearis 322
- Lophoranina 104, 110, 120, 275, 277, 278, 279, 281, 282, 292, 294, 295, 2% 299, 375, L. acu-
leata 111. L. Aldrovandii 104, 111, 265. L. Backerti 111. L. Barroisi 110, 263. L. bava-
rica 105, 110. L. Bittneri 29, 104, 110, 113, 114, 265, 275. L. Fabri 110. L. Kemmer=
lingi 105, 111. L. laevifrons 104, 111, 112. L. Marestiana 104, 108, 110, 112, 113, 114,
275, 278. L. Marestiana var. avesana 116, 265, 274. L. porifera 104, 105, 111. L. Reussi
29, 30, 104, 108, 110, 111, 113, 114, 265 L. Tchichatcheffi 104, 111, 265,
Lophozozymus 323.
-+ L8rentheya carinata 388.
Loxorhynchus 306.
Lupea 178, 190. L. leucodon 175. »
Lyreidus 120, 292, 295, 299. L. Paronae 121.

» Macrophthalmus 286, 341, 389. v ‘
-+ Magila 40, 46, 287, 288, 290, 358, 359, 373. M. suprajurensis 38, 47. M. cf. suprajurensis 47, 262.
-+ Maia 146, 147, 148, 285, 286, 306, 307. M. biaensis 34, 148, 150, 266. M. hungarica 34, 148,
150, 266. M. miocaenica 148, 149, 151. M. Orbignyana 148, 149. M. squinado 149, 151.
+ Matuta 133, 266, 286, 303, 376. M. inermis 14, 16, 34, 38, 133, 134, 266. M. lunaris 134.
M. vicfor 134.
Menippe 277, 321, 322, 323, 326, 327. M. Chauvinii 280, 321.
* Mesodromilites 354, 355.
+ Mesoprosopon 123, 265, 356, 357, 370. M. sp. ind. 124.
Mesorhoea 308.
Metacarcinus 309.
Metaplax 251.
Micippe 141.
~+ Microcorystes 137, 139, 266 286, 305, 376. M. latifrons 34, 137, 266.
4+ M:cromaza 140, 146, 275, 279, 282, 306, 307, 308, 345, 375. M. laevis 140, 143, M Lérentheyi
, 142, 144. M. margaritata 140. M. priabonensis 140. M. punctulosa 29, 140, 144,
266 M. spinosa 140, 145, 146, 283. M. fuberculata 36 140, 141, 144, 145, 146, 193
, 266, 274, 275, 283.
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Micromithrax 306.
-+ Mioplax 250, 257, 338. M. socialis 14, 16, 258, 286, 3rr.
Mithracia 306, 308. M oblita 306.
Mitracites 349, 350,
Munida 80, 379, M. defecta 290. M. gregaria 80. M. subrugosa 80, 82.
Munidopsis 75, 290, 379, 380, 383.
+ Munitheites 18, M. DPalfyi 18, 95, 264, 271.
Mursia 282, 302, 303. M. Marcusana 302.
Mursiopsis 286, 302.
Myra 304,

Necrocarcinus 299, 300, 302, 303, 303, 320, 353, 354, 335, 362. N. Bechei 299. N. bispinosus
300. N. glaber 300, 319, 320, 340, 352. N. Hannae 300, 303. N. insignis 300. N. quad-
riscissus 300. N. senonensis 300, 303. N, tricarinatus 299. N. Woodwardi 299 300,
303.
+ Necronectes 168, 267, 277, 278, 286, 313, 316, 387. N. Béckhi 168. N. proawtus 168. N. Schaf=
feri 168. N, Vidalianus 168.
Necrozius 321,
-+ Neptunus 177, 178, 189, 190, 217, 267, 277, 278, 279, 282, 283, 1284, 285, 310, 314, 316, 373,
377, 387. N. arcuatus 179. N. carniolicus 16. N. convexus 179, 180, 314. N. gallicus
18, 180, 185, 186, 278, 313, 314. N. granulatus 34, 179, 180, 184, 186, 188, 267, 285,
314, 377, N. cf. granulatus 14, 16, i88. N. hungaricus 27, 179, 180, 27S. N. incerfus
179. N. Kochi 14, 38, 54, 99, 179, 180, 185, 187, 189, 253, 201, 267, 278, 313, 314,
374. N. Larteti 179. N. Monspelliensis 179, 180, 184, i86, 189, 3t4. N. Radobojanus
14, 169, 179, 183, 377. N. sindensis 176, 178, 190.- N. sp. 14, 33, 187, 267, 282.

N. stenaspis 14, i6, 176, 178. N. Suessi 179, 180, 190, 282. N. vecfensis 179, 283.‘

N. vicentinus 179, 180, 186, 189, 314. N. Wynneanus 178, 278."

+ Neptocarcinus 29, 156, 216, 268, 325. N. millenaris 29, 216, 218, 268. N spinosus 29 37, 216,
217, 268. -

Nodoprosopon 272, 273, 359, o ’

-+ Noetlingia 29, 99, 275, 2?9 282, 283, 291, 343, 351, 352, 375. N. Claudtopohfana 29, 99, 103,
264, 274. N. succini 99, 100, 285. N. veronensis 36, 99, 100, 274.

-+ Notopella 29, 36, 119, 120, 265, 292, 295, 299, 375. N. vareolata 29, 30, 119, 121.

+ Nofopocorystes 103, 296, 297, 298, 299, 205. N. Miilleri 297. N. Normanm 296, 297. N. éfo
kesi 296 297.

-+ Notoporanina 108, 116, 119, 120, 265, 275, 293 299, 375 N. Beyncbz 29 108, 116, 117, 122,

221, 265.
Notopus 117, 118, 119. N. Beyrichi 117. N. dorsipes 117.
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Ocypode 260, 341,
- Ommatocarcinus 338.
Qonocarcinus 370.
Orhomalus 69.
Orithopsis 300, 301, 302, 303, 305, 353, 354, 335.- o
-+ Oxythyreus 83, 90, 95, 264, 2t1. O. armatus 96. O. gibbus 95, 272. O. minor 95. O. fransiforius 93.

~+ Pagurites 70, T1, 263, 290. P. hungaricus 34, 71, 2, 263. P. mediterraneus 71, 2. P. Mezi
Cl. P. striatus 70, U1, T4. D. substriatiformis 34, 71, 3, 263: D. substriatus 71, 72, 74.
+ Pagurus 40, 70, 263, 290. D. Brannei 70. P. Damesi 70. D. dubius 0. P. Faujasi 40. P. Man~
zonii 70, 71. D. priscus 14, 16, 34, 70, 263. D. striatus 70. .
+ pa]aeocarplhus 156, 161, 221, 268, 270, 275, 277, 278, 279, 281, 282, 326, 327, 328, 329, 331,
332, 3¢5. P. anodon 221, 222. P. aquifanicus 221, 222, 223. D. Boscii 223. DP. Giche-
linensis 209. P. jgnotus 221. P. Klipsteini 221, 222, D. Kressenbergensis 221, 222. D
macrocheilus 14, 36, 221, 222, 224, 269, 275, 276, 277, 374. P. macrocheilus var. coro-
natus 197, 224, 269, 274. D. platycheilus 221, 222, D. runger 221, 222, P. simplex 221,
222, 276. P. sp. 14. D. stenurus 222, 223.
 Palaeocorysfes 103, 279, 296, 297, 298, 299, 305. D Broderipi 296 297. P. laevis 297,
+ Pa!aeograpsus 29, 250, 254, 270, 339, 375. D. aftenuatus 254, 255, 256. D. inflatus 32, 254, 233
256, 270, 3t6. DP. Ldczyanus 29, 32, 254, 255, 270. P. sp. (cf. attenuatus) 254. P. sp.
254, 255, 270.
-+ Palaeomunida 80, 264. P. defecta 80, 82, 264, 290.
Palaeomunidopsis 75, 271, 290, 379.
Palaeomyra 304.
Palaeonotopus 40, 104, 110. -
Palaeopagurus 69,
- Palaeopalacmon 368.
Palaeopemphix 368, :
Panopeus 319, 320, 321, 322, 323, 329, 330. P. faxeensis 319, 323. _ ‘
+ Paracceloma 243, 284, 337. D. bicarinatum 245. D. egerense 33, 244, 282, 284. D. holsaticum
245, 254. D. rupebense 243, 243, 284 ' ‘
Paraprosopon 123, 257, 370.
Darthenope 154, 308.
Pemphix 359, 360, 362, 368. , _
+ Pen'écanfbus 151, 152, 275, 306, 307, 345, 376. D. horridus 32, 152, 221, 266, 376.
Dersephona bigranulata 304. ' ‘
+ DPetrochirus 70.
Phalira 304.
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+ Phlyctenodes 29, 156, 198, 277, 278, 282, 286, 319, 324, 325, 326, 335, 373. P. Dalpiazi 199,
202, 278. D. depressus 199, 200. P. Hantkeni 29, 37, 199, 201, 268, 274, 278. D. irre-
gularis 199. P. Krenneri 199, 201, 249, 268, 278, 388. D. Nikolisi 198, 200, 20t, 274,
278. D. pustulosus 198, 202. D. tuberculosus 198, 202, 278, 324, 388. P.-Steinmanni 29,
199, 200, 268, 274, 278, 324, 388. |
- Phiynolambrus 153, 267, 275, 308, 346. D. corallinus 14, 32, 38, 154, 267, 274, 376,
+ DPhymatocarcinus 29, 1356, 194, 319, 326, 335, 375. D. eocaenicus 29, 194, 193, 221, 324.
D, speciosus 194, 197. »
Dhysachaeus 378.
-+ Pilodius 156, 173, 224. P. mediferraneus 16, 34, 134, 223, 269.
Pilumnoplax 282, 335, ’ ‘

+ Dilumnus 191, 203, 227, 268, 285, 318, 321, 322,323, 324, 334. P. sp. 34, 191. D spitosus 191,
Pinnotheres promaucanus 258. P. araucanus 258. \
Disa 146. ,

+ Pisomaia 28, 146, 306, 307, 308, 375. D. tuberculata 29, 146, 266.

=+ Dithonofon 83, 89, 92, 93, 95, 271, 273, 343, 352, 354, 359. D. aequilatum 86. P. angustum 83.

P. Etalloni 88, 92, 272, D. Etalloni var. franssylvanica 87, 264, 272. D. grande 87, 88,
90, 272. D. grande var. depressa 88. P. hungaricum 88, 264, 272. D. insigne 86, 89, 272. . il
P. laevimarginatum 85, 86, 93, 95, 97, 264, 272. D. marginatum 84, 87, 91, 92, 264,
202. P. quadratum 95. P. Revili 92. D. rostratum 83, 94. D. vilsense 272
Dlagiolophus 232, 275, 279, 280, 334, 335, 336, 338. D. ellipticus 275, 279, 280. P. Markgrafi if
275, 280." D. vancouverensis 334. D. Weaveri 280. D. Wetherelli 280. z
Plagiophthalmus 343, 372. :
Platycarcinus 160. _ :
Platymaia 307. ' ' ' ‘ 1
Podocatactes 305. _ : ’
Podocrates 359. - ’ " ‘
Podophthalmus 315. o : ' o '
Podopilumnus 318, 319, 320, 322, 336, 337, 338, 352. ‘ b
Pontophilus 363. » : : 3
“+ Portumnus 166, 267, 286, 310, 311, 316, 376. P. latipes 167. D. fricarinatus 34, 134, 167, 267, 311, ' |
+ Portunites 164, 174, 240, 267, 279, 282, 312, 316, 375, 387. D. alascensis 165. D, eocaenica 29,
165, 267. D. hungarica 386. D. incerta 165, 280, D. insculpta 165. P, friangulum 165. |
+ Portunus 165, 166, 170, 178, 267, 285, 286, 310, 311, 313, 315, 316, 375, 376, 387. D. Brous
weri <1, 173. D. depurafor 173. D. Edwardsi 170: P. Hericarti 170. P. (?) Kisslingi 39, ||!
170 P. leucodon 170, 175. P. pusillus 173. P. pygmaeus 14, 34, 171, 172, 174, 175, ' ¥
267, 311. P. rakosensis 34, 41, 171, 175, 267. D. sp. 14, 34, 175, 267. D. sp. ind. 170.
-+ Potamon 17, 229, 252, 25¢. P. antiquum 1?, 229, 230, 269. P. denticulatum 231, 232. }P.~ fluvia= I
’ tile 231, 232. D. ibericum 231, 232. P. proavifum 232, 269, _
+ Dotamonantes 229, 257. D. castellinensis 229. D. Quenstedti 229. D. speciosus 229.
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+ Propagurifes 2. D. hungaricus T2. : : : :
4~ Prosopon 82, 83, 89, 91, 92, 93, 95, 272, 27(3. P. complanatiforme 90. D. FEfalloni 14, 87, 92.
P. excisum 84. D. gibbosum 84. P. heraldicum 96. D. Hoheneggeri 83. D. hypocrita 84.
P. insigne 83. D. Jolyi 94. P. laeve 89. D. latum 90. P. cf. Jatum 90. P. marginatum
83, 84. D. cf. marginatum 14. D. Moutieri 84. D. oxythyreiforme 95. DP. Dolyphemi 84.
D. pustulosum 94. D. quadratum 84. P. Revili 92. D. Reussi 90. P. Richardsoni 83.
D. rosfratum Quenst. 84. D. rostratum v. Mey. 90, 93. D. rofundum 83, 90. D. simplex
83, 90. D. spinosum 83. P. sublaeve 89. D. fithonium 99. P. vilsense 84, 89.
Dsammocarcinus 170, 173, 27T, 283, 311, 316, 387. P. Hericarti 280. P. pygmaeus 16, {74,
Pseudocorystes 303. ‘
Dseudodromia 97.
+ DPseudodromilites 29, 101, 279, 291, 3t5. D. hilarionis 102. P. pentagonalis 29, 101, 264.
Pseudograpsus 254.
Dgeudotelphusa 229. D. speciosa 229.
-+ Dseudoraninella 298, 299.
Dugettia 138, 306.
Pyromaia 306.

Randallia 125, 304. R. leucosia 304. -
-+ Ranidina 120, 292, 295, 296, 299, 377. R. Rosaliae 14, 16, 85, 120, 121, 265. R. Willapensis
121, 265. ‘
Ranilia 120. »
-+ Ranina 30, 40, 103, 108, 110, {17, 118, 120, 122, 263, 291, 295, 296, 298, 299, 361, 383, 383.
R. Aldrovandii 13, 29, 103, 111. R. Backerti 103, 111. R. Barroisi 105. R. Bitfneri 16,
112, 114, 22t. R. Bouilleana 40, 103, 293. R. budapestinensis 107. R. crefacea 1"[1, 292.
R. dentata 109, 294. R. granulata 103, 293. R. Hazslinszkyi 12, 14, 16, 33, 40, 103,
109. B. hirsuta 109. R. laevifrons 40. R. Marestiana 103, 104, 111, 112, 114. B. Mare-
stiana var. avesana 30, 116. R. oblonga 103. R. Ombonii 295. R. palmea 103. R. porifera
292. R. Reussi 13, 16, 31, 40, 111, 197, 221. R. simplicissima 37, 106. R. sp. 108.
R. speciosa 40, 103, 108, 109. R. Tchichatcheffi 103. '
Raninella 105, 119, 120, 297, 298, 299, 361. R. baltica 105, 297. R. elongata 103, 297. R. Miil-
leri 119, 297. R. Schiénbachi 297. R. Toehoepae 105, 29¢. R. Trigeri 105, 297, 298.
Raninellopsis 279, 295, 299. ' -
Raninoides 121, 279, 292, 295, 296, 298, 299.
Remipes 362, 363.
Retropluma 349, 379. v
 Reussia 317, 318, 319, 320, 321, 331. R. Buchi 317. R. gibbosa 317. R. granulosa 317. R. si=
milis 317. : . » B .
-~ Rhachiosoma 169, 267, 273, 279, 312, 313, 316, 387. R. bispinosa 169. R. echinata-169. R. sp. 32, 170.
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+ Scylla 170, 175, 179, 180, 1853, 217, 22¢, 267, 309 310, 313, 314, 3l6, 377, 38¢. S. Beaumonh

176, 313. S. Delgadoi 176, 191, 313. S. Michelini 176, 178. S. sp. ct. Michelini 34, 178,
267. S. molassica 176. S. serrata 169, 175, 178, 313. S. sindensis 176, 177, 313.
S. stenaspis 1?6 184, 259, 2(3(, 313, 377, ‘

Sphaerozius 321, 322.

Spongicola 372.

Stenorhynchus 345.

Syphax 27T, 322, 323, 324, 336.

+ Telphusa 229, 252, 257. T. fluviatilis 230, 1. Quenstedti 229. T. speciosa 229.
+ Telphusograpsus 250, 251, 252, 270, 339. T. laevis 252, 253, 270, 374.
Tefrachela raiblana 368.
Thalassina 288, 289, 364. ‘
Thaumastocheles 379, 380. 7. zaleuca 44, 46.
-+ Titanocarcinus 30, 156, 191, 232, 233, 237, 269, 270, 278, 279, 280, 284, 283, 334, 333, 336,
338, 339, 340, 375. T. Edwardsi 233, 236. 1. elegans 29, 233, 235, 269. T. euglyphos
233. T. Kochi 233, 239. T. pulchellus 233, 334. T. raulinianus 29, 233, 234, 269, 276,
2t8. T. sculptus 233, 237, 241. T. serratifrons 233, 280, 334. T. Sismondae 233. T. sp.
ind. 236. T. subovabs 233, 23t. 1. verrucosus 279.
Trachynotus 347, 372. a
Tribolocephalus 121, 292, 295, 299.
Tuberculocarcinus 233. . :
+ Typilobus 124, 275, 276, 299, 304, 375, 1. granulatus 124, 126,2'("5, 304. 1. Semseyanus 30,
31, 124, 125, 266, 304. T frispinosus 125, 126, 304, '

Uca 260, 341.
Upogebia 287.
Uroptychus 379.

Varuna 254.

Xanthilites 277, 278, 280, 281, 336, 337, 338. X. bavaricus 337.
Xantho 203, 237, 286, 318, 320, 323 324, 325. X. Fischeri 318, 3!9 321, 323, 329, 331, 350.
X. (?) Manzonii 70, 71.
+ Xanlbops.'s 161, 203, 268, 269, 277, 278, 279, 280, 282, 326, 327, 328, 329 331 376. X. achalzica
205, 214. X. bispinosa 204, 205, 210, 212, 214, -280, 326. X. Bitfneri 32, 39, 205, 212,
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268, 326, 376. X. Bruckmanni 204, 205, 209, 210, 212, 214, 326. X. Dufourii 204, 205,
326. X. Dufourii var. maior 214. X. gruentensis 205, 326. X. Hendersoniana 203, 326,
X. Jakobi 205, 210, 212, 214, 326. X. Kressenbergensis 43, 205, 209, 210, 211. X, Leachi
205, 210, 212, 214, 279, 280, 326. X. quadrilobata 204, 203, 208, 214, 268, 278, 326,
327, 314. X. Sowerbiei 205. X. sp. 205. X. Sternbergi 205. X. tridentatus 204, 203, 209,
210, 211. X. tumidus 205. X. vulgaris 205, 210, 212, 214, 326.

Xanthosia 317,

Xanthus Desmaresti 213.

Zanthopsis 203, 204, , :
+ Zozymus 156, 191, 215, 268, 324, 376. Z. aeneus 216. Z. Desmaresti 213, 210. Z. laevis 216.
Z. mediterraneus 34, 215, 268, 324.
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Budaujlak 39,
Bujtur 35.
Butydsza 223,

Csdkberény 30, 113, 116.
Csik (Komitat) 88,
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Devecser 227.

 Dévényajfalu 16, 132, 162, 266, 267.
Didésd 16, 17, 35.

Dissgydr 243, 270.

Didsvolgy 232.

Dobogdkd 77, 89, 2064.

Dongé— Bedecs 183, 267, 387.
Drahota 33. :

Drivenik 13, 212, 268.

Dunaalmas 232

Egedhegy 113

Fger 33, 39, 62, 82, 113, 223, 239, 246, 263,
264, 265, 269, 270, 282, 373

Eperjes i4.

Esztergaly 189, 268..

Esztergom (Komitat) 32, 46, 113, 153, 214,
<232, 237, 255. '

Farnos 187, 267. ,

Fejér (Komitat) 30, 31, 66, 113, 116, 120, 126,
- 224, , :
Felménes 69, 132, 161, 178, 263, 266, 267.
Fels8orbd 189, 268,

Fenyérhegy 124.

Globukrajova 13, 131, 266.
Gyer8monostor 51, 71.
Ciyilkoskd 48, 88, 262, 264.

Halimba 208, 212, 268, 269.
Heves (Komitat) 33, 62, 223, 239.
Hidasd 35

Hont (Komitat) 189.

Hossziafalu 38, 47, 85, 91, 93, 262, 264.

I11¢s-Gasse siche Budapest—Iliés-Gasse.

Jézsethegy siche Budapest—Jozsethegy.

Kalotaszentkiraly 223,
Kaitenbrunn 132.

"Kamaraerddg 35.

Kardosfalva 100, 101.

Kassa 30. ' '_

Kecskehegy siche Budapest—Kecskehegy.

Kelemenkert 93. '

Kelenfdld siehe Budapest—Kelenfsld.

Kis#=Borszd 33, 244.

KissBuuny 223

Kis-Eged 82.

Kis=Nyeres 224.

Kis=Svabhegy siehe Budapest—Kis-Svibe
vhegy. '

Kéérberek 34, 35, 72, 189, 227, 263.

Kgfrinkfalva 244.

Kolozs (Komitat) 54, 71, 99, 100, 178, 183,
[87, 223, 253, 261. ‘

Kolozsmonostor 32, 39, (28, 155 192,
376.

Kolozsvar 32, 59, 60, 103, 183, 187.

Komarom (Komitat) 232, 376.

Késd 33.

Krapina 257.

Krassé=Szérény (Komitat) 13, 49, 50, 122,
131, 132, 262.

Liptd (Komitat) 30, 208, 212.

Magvaros 113

Miétraverebély 66, 69, 133, 174, 263.
Matyadshegy siche Budapest—Matyashegy.
Méra 33, 59, 178.

Mogyords 32, 232,

Mogyorésmajor 189.

Nagy-Eged 82, 246.
Nagyenyed 198, 268.
Nagyilonda 33.
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Nagykovdcsi 27.

Nagykiikiilts (Komitat) 77, 78, 79, 87, 91,

229,
Nagy=Somlyéhegy 30.

Nagy=Svibhegy siche Budapesf—Nagy=

Svabhegy.
Neudorf 132.
Négrad (Komitaf) 66, 69, 133, 189.

Ocs 124,

Oderberg 30.

Orddgorma siche Budapest—Ordégorma.

Ordégorrdrka, Orddgorrdrok 359, 60,
188,

Padrag 169.

Pilisszentivan 53,

Piszke 15, 17, 32, 36, 39, 46 113, 133, 208,
214, 253, 262, 205, 266, 268, 270, 376.

Podgorom 257,

Pozsony (Komitat) 132, 162,

Radéics 33, 110.

Radoboj 14, 177, 184, 259, 267, 270, 377,
Rikos siche Budapest—Raikos,

Restolc 223,

Rézsahegy 30, 106, 208, 212, 265, 268, 374.

Simsonhdza 189, 268,

Séros (Komitat) 33, 110,

Semeny 224,

Solymdr 27, 30, 54, 113 182, 267, 386, 388.
Sopron (Komitaf) 14, 122, 132, 160, 265.
bosme/o 33, 244,

Siimeg 50, 262,

Sttt 230, 232, 269.

Szabolcs (Komitat Baranya) 159, 267.

Szakatura 33.

Szatmar (Komitat) 223, 269,

Széchenyihe gy siehe Budapest— Széchenyis
hegy.

Szent-Liszié 49, 51.

Szépvdlgy siche Budapest— Szépvslgy.

Szob 35.

Szolnokdoboka (Komitat) 33, 223, 244.

Szucsdg 54,99, 187, 253, 261, 267, 270, 374

Tasadfs 158, 267.

Tatabdnya 182, 387.

Telepy-Gasse siche Budapest—Telepy-
Gasse. ' A

Topor 223.

Torokugrats 30, 113,

Torokvagas 59, 60.

Ubocsa-Berg 212,

Ujsopot 50, 262, :

Urhida 30, 31, 113, 120, 126, 266,
Urom 30, 128.

Warasd -~ Teplic, Varazdin— Teplitz
14, 33, 191,

Virhegy 28, 30, 113,

Vértes=Gebirge 3.

Vértessomlyd 30.

Veszprém (Komitat) 124, 169, 208, 22v.

Z ala (Komitat) 50.
Zsupanek 122,
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62,
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134,
143,

156,
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228,
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272,
320,

RERICHTIGUNGEN.

2. Zeile von unten: statt Fig. 9—24 lies Fig. 19—24.

0. . , oben: , Pag defecfa lies Dal. defecta.

6. , ., oben: Canensis lies lanensis.

1. , ., oben: , Porfunus lics Dortumnus

unfen ., Fig. 1 lies Fig. 3.

unfen bei Atelecyclus Szontaghi ergénze: Taf. VIII, Fig. 9.
unten bei Atelecyclus carniolicus erginze: Taf. VIII, Fig. 5
17. Zcile von oben: statf Catuniidae lies (Gatuniidae,

oben ., Taf. XVI lies Taf. XIV.
letzte Zeile tuberculosa lies iuberculafa.
in d. Mitc -+, Taf. VI lies Taf. IV.

5 Zeile von unten: ,, Regionengliedernng lies . . . gliederung.

v

14, ., 5 ,, gibbu lies gibbus.
Fig. 32 steht verkehrt.
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TABELLE VI.
Derm Trias : Kreide Tertiar Dleistozin
PENAEIDEA
y -
/
/
/ , — — _|STENODPIDEA
[ [N N |
\\ | \ NEPHRODSIDEA
\_PARANEPHROSIDEA
g‘ ‘«\-.._s | PAGU!’RIDEA
N :
%J ~__ GALATHEIDEA
F: GLYPHEIDEA
= /
/ .
/7 THALASSINIDEA
”~ .
Py < :
. - EUCY: : ————1> PHIDEA
~ ' o
N o HIDPIDEA
v--—--——‘l-————v—
& SN GYMNOPLEIRA
2 4 v
3
x5 .
, |
XANTHOIDEA !
o i
P 4
47 ERYONIDEA
” R
g y
5 d | i
NG | —— | LORICATA i
S ;;;.-
= N - _OXYSTOMATA i
kW .\\"‘,""‘““ e e - B IliI!J
N ‘ - OXYRRHYNCHA i
. =~ "DROMIIDEA
AN N . S~ PARTHENOPIDEA
N N ™ e L CANCROIDEA
N\ —__OCYPODIDEA
Entfaltung des Dekapodensfammes.
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Gieologica Hungarica, Ser. Palaeont., Fasc. 3. LorenTHEY — BEURLEN: Dekapoden, Taf. 1.

TAFELERKLARUNG.

Fig. 1. Magila cf. suprajurensis QUENST. sp. (Pag. 47): Hosszifalu (Kom. Brassé). Weisser Tithon-

kalk. 1. Steinkern, ta) Kittabdruck desselben.
Beide zweifach vergrdssert. ‘
2--6. Hoploparia eocaenica n. sp. (Pag. 45). Bryozoenmergel des obersten Eoziris.
2. Rechte Hand vom Matyéshegy.
3. Linke Hand von Piszke. I
4. Vom Typus abweichende rechte Hand, ebenfalls v. Diszke.
. 5 und 6. Steinkerne von Cephalothoraxresten. Piszke.
7. Calianassa urgoniensis n. sp. (Pag. 49). Bucsava. (Kom. Krassé=Szorény). Grauer Urgonkalk.
7. Rechte Hand von aussen, (a) dieselbe v. innen, 7b) von hinten. e
Zweifach vergrossert. '
8. Calianassa n. sp. (Pag. 50). Siimeg (Kom. Zala) aus oberkretaz. Kalk.
Mangelhafter Abdruck. k - - o

9. Calianassa tuberculata n.sp. (Pag. 51). Késd (Kom. Noégrad); mitteleozdne, brackische Mergel.

9. Linke Hand aus 3 Stiicken rekonstruiert, 9a) Rechte Hand, ebenfalls aus 3 Stiicken
erginzt. 9b) Pollex d. rechten Hand von oben.
10— 11. Calianassa pseudonilotica n. sp. (Pag. 53). Solymar (Kom. Pest); mitteleozdne brack. Mergel.
10. Rechte Hand v. aussen, 10a) dieselbe v. innen, 10b) von unten, 10¢) von hinten.
11. Linke Hand v. aussen, 11a) dieselbe v. innen.
12. Calianassa pseudo=Fraasi n. sp. (Pag. 55). Kis=Svabhegy bei Budapest. Obereoziner Kalk
. (Unterbarton). , : , '
13. Calianassa glabra n.sp. (Pag. 56). Kis-Svébhegy b. Budapest. Obereoziner Kalk (Unterbarfon).
13, Linke Hand v. aussen, 13a) dieselbe v. innen. S I

14, Galianassa spinosa LorenTHEY, (Pag. 5?). Von ebendort.
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Fig. | —4, 6. Calianassa ferox B, (Pag. 59). Torskvagas (Kolozsvér). Mitteloligozan, Méraer Schich=
ten. (Kopien nach BITTNER).
1. Pollex d. recht. Hand v. innen, 1a) v. aussen, 1b) v. oben. 2mal vergrdssert.
2. Linke Hand mit Merus. :
3. Finger der linken Hand v. innen. 1,5mal vergrossert.
4, 6. Linke Hand von innen. 1,5mal vergrossert.
, 3, 10. Calianassa rapax Birmn, em. Lor. (Pag. 58). Ebendaher.
5. Linke Schere v. aussen, 5a) dieselbe v. innen.
10. Pollex d. linken Hand v. innen, 10a) derselbe v. aussen. Nach BrrTNer, 2mal vergrossert.
, (. Calianassa vorax Brrmner (Pag. 60). Ebendaher. Kopie n. Brrrner. 7 Linke Hand v. innen,
Ta) von aussen. 1,5 mal vergrossert.
. 8. Calianassa atrox Brmer (Pag. 51). GyerSmonostor (Kom. Kolozs). Mitteleozan. Kopie n.
Brrrner. 0,5 der nat. Girgsse. Linke Hand v. aussen.
9. Calianassa simplex BIrTNer (Pag. 61). Orddgorr=arka bei Méra (Kom. Kolozs). Méraer Schich=
fen (Mitteloligozén). Kopie n. BirTNER.
9, Linke. Hand v. aussen, 9a) dieselbe v. innen. {,5mal vergrossert.
, 11. Calianassa velox DITTNER (Dag. 60). Ebendaher. Kopie n. BITTnER.
11. Pollex d. rechten Hand v. aussen, 11a) von innen, 2mal vergrdssert.
, 12. Calianassa craterifera n. sp. (Pag. 61). ‘Oberoligoziner Ton bei Eger (Kom. Heves).
Rechte Hand: 12a) v. aussen, 12b) v. innen, 12¢) v. vorne.
13. Calianassa Brocchii LORENTHEY (Pag. 64). Oberes Mediterran von Budapest—Rakos.
Linke Hand: 13 von aussen, 13a) von innen, 13b) Unterkante vergrossert. ;
- 14. Calianassa rakosensis LorentHEY (Pag. 66). Ebendaher. Rechte Hand a) von innen, b) von
aussen, ¢) Querschnitt. , .
. 15. Calianassa Chalmasi Broccrr (Pag. 65). Ebendaher. Kopie n. Broccm. Linke Hand 15
2mal vergrdssert, 15a) dieselbe Hand von innen, 15b) von aussen. ’
16— 18, Calianassa pseudorakosensis n. sp- (Pag. 67). Oberes Mediterran von Felménes (Kom. Arad).
16. Rechte Hand von aussen.
17. Rechte Hand a) von innen, b) von vorne, ¢) von oben. Fig. 16 und 17 zweimal vergrossert.
.~ 18. Rechte- Hand v. aussen vegrossert, 18a) dieselbe v. innen, 18b) dieselbe nat. Girdsse.
19—24. Calianassa’ Munieri BROCCIL. Oberes Mediferran von Budapest—Rékos. (Pag. 62.) -
19. Linke Hand v. innen, 19a) dieselbe von aussen.
20. Linke Hand v. innen, 20a) dieselbe v. aussen (n. BroccH).
21. Rechte Hand von aussen, 21b) dieselbe von hinten (n. BroceHi).
22, Dollex d. rechten Hand von innen.
23. Index der rechten Hand ven innen. : _
24. Vom Typus abweichender Pollex der linken Hand von aussen, 24a) derselbe von innen.
Zweimal vergrossert. ' '

”
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Fig. 1 —2. Pagurus priscus Broccur em. LOreNTHEY (Pag. 70). Obermediterran, Budapegt—Rékos.

»

»

3.

4.

5

10.
{1,
12.
13,

i4.

1. Girésste gefundene rechte Hand, a) von innen, &) von aussen.
2. Kleinere rechte Hand, a) von innen, b) von aussen.
Dagurites substriatiformis n. sp. (Pag, 73). Obermediterran. Bia bei Budapest.
3. Rechte Hand nat. Girdsse, 3a) dieselbe vergrssert v. aussen, 3b) von innen, 3c¢) wvon
hinten. 3d) Meropoditen, Obermediterran bei Budapest— Rakos. '
Dagurites hungaricus n. sp. (Pag. 72). Obermediterran bei Budapest.
4a) Linke Hand von innen, 4b) dieselbe von aussen.
7. Dalaeomunida defecta Lorentaey (Pag. 80). Obereozén, Kis=Svabhegy bei Budapest.
5. Cephalothorax in natiirlicher (Grosse. '
6. Grdsseres Exemplar nach verschiedenen Stiicken erginzt, a) von oben, b) von der Scite.
7a) und 7d) Meropodit. 7c) Scherenrest. 7b) Sternum.
Dithonotoir marginatum. H. v. Mevyer (Pag. 84). Tithon von Hosszifalu.
8a) Natiirliche Grdsse, 8b) v. d. Seite, 8c) von vorne gesehen.
Dithonoton Etalloni Gey. var. franssylvanica n. var. (Pag. 87). Tithon, Ciyilkosks. 9a) von
oben, 9b) von der Seite, 9¢) von vorne gesehen.
Gioniodromites dentatus n. sp. (Pag. 92). Tithon, Alsé~Rakos.
Dithonotfon hungaricum n. sp. (Pag. 88). Tithon, Abrudbénya.
Cycloprosopon typicum n. sp. (Pag. 90). Tithon, Hosszdfalu.
" 12a) von oben, 12b) von der Seite,, 12¢) von vorne gesehen.
Gialatheites tuberosiformis n. sp. (Pag. 75). Tithon, Abrudbénya.
13 von oben, 13a) von vorne, 13b) von der Seite gesehen.
Galatheites striatus Reves (Pag. 77). Tithon, 'Alsé<Rékos.
14 von oben, 14a) von der Seite, 14b) von vorne, 14¢) nat. Girdsse.

. Munitheites Pilfyi n. sp. (Pag. 78). Tithon, Alsé=Rékos.

15. Nat. Girdsse, 15a) von oben, 15b) von der Seite, 15¢) von vorne gesehen.
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Fig. 1. Coelopus tuberculatus n. sp. (Pag. 94). Tithon, Alsé-Rékos.
ta) von oben, 1b) von der Seite, 1¢) von vorne gesehen.
. 2. Dithonoton laevimarginatum n. sp. (Pag. 95). Tithon, Alsé-Rakos.
2a) von oben, 2b) von der Seite, 2¢) von vorne, 2d) nat. GirSsse.
. 3. Oxythyreus gibbus Reuss. (Pag. 96). Tithon, Alsé~Rékos.
3a) von oben, 3b) von vorne, 3¢) von der Seite gesehen.
. 4. Cyclothyreus strambergense Remes. (Pag. 228). Tithon, Alsé-Rakos.
4a) Von oben gesehen (zweimal vergr.). 4b) Seitenrand von unten. 4c) Schale von oben,
vergrossetrt. :
4b) Schere, mit Cyclothyr. strambergense zusammen gefunden. (4fach vergrossert.)
. 5. Dseudodromilites pentagonalis n. sp. (Pag. 101). Obereozdn, Matydshegy.
5a) von oben, 5b) von d. Seite, 5¢) von vorne gesehen.
6—7. Dromia Corvinii Brrrnsr (Pag. 98). Mitteleozdn, Szucsag.
~ 62) und 6b) von oben, bzw. der Seite gesehen. Kopie n. Brriner.
6¢c) von vorne, 6d) von unten gesehen. 6e) Stirnregion vergrdssert.
7. Rechte Schere. ‘
8--9. Noetlingia claudiopolitana Brrmver (Pag. 99). Obereozdn, Kardosfalva. 8a) von oben, 8b)
" von vorne gesechen.
9a) und 9b) Kopie nach Brrmer. 9¢) Das Brriner'sche Original von vorne gesehen.
. 10. Laeviranina Fabianii n. sp. (Pag. 106). Mitteleozdn, Rézsahegy.
_ 10a) von oben, 10b) von vorne gesehen. 10c) Oberflachenskulptur, vergréssert.
, 11. Laeviranina simplicissima Brriner (Pag. 106). Obereozian, Maityashegy.
, 12. Laeviranina budapestinensis Lorentary (Pag. 107). Obereozin, Kis=Svabhegy. 12a) Obers
flachenskulptur vergrossert.
. 13. Hela Hazslinszkyi Reuss (Pag. 109). Oberoligozdn, Radécs.
13a) von oben, 13b) von unten. (Nach Rguss.)
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Fig. 1. Lophoranina Reussi Woopwarp (Pag. 111). Obereozdn, Kis=Svabhegy.
1a) Cephalothorax v. oben, 1b) von der Seite, 1¢) Oberflichenskulptur vergrdssert. -
. 2—3. Lophoranina Bittneri Lorentiey (Pag. 114). Obereozin, Kis-Svébhegy.
' 2a) Cephalothorax v. oben, 2b) von der Seite, 2¢) Oberflichenskulptur vergrossert, 2d) das<
selbe, starker vergrossert. ’ _—
3a) Girosserer Cephalothorax von oben, 3b) von der Seite.
. 4—6. Notoporanina Beyrichi BITTNER (Pag. 117). Obereozdn, Kis=Svabhegy.
4a) Cephalothorax v. oben, 4b) von unten. ‘
_ 5. Sternum. 6. Ein zweiter Cephalothorax v. unten.
, 7. Nofopella vareolata n. sp. (Pag. 119). Obereozin, Mityashegy.
7a) Cephalothorax von oben, 7b) von der Seite, Tc) von vorne.
, 8. Ranidina Rosaliae BrrTNER (Pag. 121). Obermediterran, Borbolya. :
(Kopie nach Brrrner). 8a) Cephalothorax von oben, 8b) Sternalansicht. 8¢) und 8d) End~
glieder der Pereiopoden. ' - '
. 9. Mesoprosopon (?) sp. ind. (Pag. 124). Rhit, Fenyérhegy, (Kom. Veszprém.) Schere. Vergrossert.
, 10—11. Typilobus Semseyanus LORENTHEY (Pag. 125). Obereozin, Kis=Svabhegy.
10. Cephalothorax in nat. Girdsse. 10a) Derselbe vergrdssert von oben, 10b) von der Seite,
~ 10¢) von vorne, 10d) Skulptur vergrdssert.
. 11. Zweiter Cephalothorax in natiirl, Girdsse. @) Vergrdssert von oben, b) von der Seite,
¢) von vorne.
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Fig. 1. Dorippe margare[ha n. sp. (Pag. 135). Obermedlterran, Budapest—Rékos.
1a) Cephalothorax v. oben, 1b) von vorne, 1¢) ven der Seite.
9~12 Calappa Heberti Broccrt (Pag. 130). Obermediterran, Budapest—Rakos.
. Grosser Cephalothorax. 2a) von oben, 2b) von der Seite, 2¢) von vorne.
9 Kleiner Cephalothorax. :
10. Sehr kleiner Cephalothorax.
11. Rechte Schere von aussen.
12. Linke Schere von aussen.
3. Calappa praelata n. sp. (Pag. 132). Obermediterran, Matraverebély (Kom. Négrad). a) Cepha-
lothorax von oben, b) von der Seite, ¢) von vorne. ‘
4~6. Calappilia dacica BrriNer (Pag. 127). Obereozin. Kis=Svébhegy.
4. Grdsserer Cephalothorax. (Kopie n. Brrmaer.)
5. Kleinerer Cephalothorax. (Kopie n. LorentHEY 1898) a) Cephalofhorax, b) Skulptur
vergrossert.
6. Schere, wahrschemhch hierher gehong
, 7—8. Calappilia dacica var. Iyrata n. var. (Pag. 128). Obereozin, Mtydshegy.
7. Cephalothorax, a) von oben, b) von der Seite,
-8. Kleinerer Cephalothorax, a) von oben, b) von vorne.
, 13. Calappa sp. indet. (Pag. 133). Obermediterran, Bia.
 Girosse, isolierte Schere.
14—18. Matuta inermis Broccur (Pag. 134). Obermediterran, Budapest—Rakos.
14, Cephalothorax von oben.
15. Zweiter Cephalothorax (n. Broccri). a) von oben, b) von vorne.
16. Rechte Schere, a) von aussen, b). von innen.
17. Fragment einer linken Schere.
18, Linke Schere von aussen.

»”»
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-Fig, 1. Maia biaénsis n. sp (Pag 148) Obermediterran, Bia.
1. Cephalothorax von oben. 1a) von der Seite, 1 b) von hinten, 1¢) Ansicht von rechts vorne,
1d) Skulptur vergrdssert. ‘
» 2. Maia hungarica n. sp. (Pag. 150), ebendaher.
2. Cephalothorax von oben, 2a) von hinten, 2b) von der. Seite.
» 3. Micromaia punctulosa n. sp. (Pag. 144). Obereozdn, Kis=Svébhegy.
3. Cephalothorax von oben, 3a) von der Seite, 3b) von vorne.
4~5. Mzcromaza fubercula[a Brriner (Pag. 141) Obereozin, Kis=Svabhegy.
T4 Cephalothorax von oben.
5. Kopie der 1898 gegebenen Figur.
6—7,9—~10. Phrynolambrus corallinus Brrrxer (Pag. 154). Obereozin.
6, 7, 9. Drei verschiedene Cephalothoraxe vom Kis=Svabhegy.
6, 7, 9a) Ansicht von oben, 95) Seitenansicht zu 9a), 9¢) Ansicht von vorne zu-9a).
10. Kopie nach Birner, Bryozoenmergel, Kolozs=Monostor.
10a) Ansicht von oben, 10b) von der Seite, 10c) Skulptur vergrdssert.
8. Periacanthus horridus Birmner (Pag. 152). Bryozoenmergel (Oberbarton), Piszke. Dorsalansu:ht
des Cephalothorax B
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‘Fig. 1. Disomaia tuberculata n. sp. (Pag. 146). Obereozdn, Kis=Svibhegy.

1a) Riickenansicht, 15) Ansicht von hinten.
2, 3. Andorina elegans 1.ORENTHEY (Pag. 139). Obermediterran, Tii¢s-(Gasse in Budapest.
2. Cephalothorax. a) Ansicht von oben, b) von der Scite, ¢) von hinten, d) Cephalothorax
in natiitlicher Girdsse, €} Oberflachenskulptur, stark vergrdssert.
3. Extremititenglieder von Budapest—Rakos. Wahrscheinl. zu Andorina gehorig.
4. Microcorystes latifrons n. sp. (Pag. 137). Obermediterran, Budafok.
4a) Cephalothorax von oben, b) von der Seite, ¢) von vorne, d) Cephalothorax in natiirlicher
Girosse. .
5. Atelecyclus (? Neptunus) carniolicus Brrrner (Pag. 158). Obermediterran, Borbolya.
6. Cancer sp. ind. (Pag. 161). Obermediterran, Felménes.
7. Cancer sp. (Pag. 162).- Obermediterran, Dévényujfalu. _
8. Necronectes Bockhi LORENTHEY sp. (Pag. 168). Obereozin, Padrag (Kom. Veszprém).
9. Atelecyclus Szontaghi LORENTHEY (Pag. -156). Obermediterran, Tasadfs (Kom. Bihar).
a) Ansicht von oben, b) von vorne, ¢} ven der Seite, d) Oberflichenskulptur vergrossett.
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Fig. t. Xanthopsis Bittneri Lorentuey (Pag. 212). Obereozin, Bryozoenmergel, Piszke.. @) Cephalo=
' thorax von oben, b) derselbe von unten, ¢ Rechte Schere von aussen, d) Oberflichens
skulptur  vergrossert..

»

“a) Cephalothorax von oben, &) derselbe von unten, ¢) Oberflichenskulptur vergrossert.
3 und 4. Xanihops:s quadrilobata Desvarest (Pag. 208). Mitteleoziin.

3. Kleinerer Cephalothorax von unfen.

4. Girdsserer - weiblicher Cephalothorax von unten.

»

2. Lobocarcinus Paulino=Wiirttembergensis H. v. Mevrr (Pag. 163). Obereozin, Kns:Svabhegy.
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Fig. 1. harpactocarcinus punctulatus Desu. var. piszkeensis n. var. (Pag. 208). Obereozin (Bryozoens

mergel), Piszke.
a) Ventrals, b) Dorsalansicht. 4
, 2 und 6. Cyamocarcinus angustifrons BITTNER (Pag. 219). Obereoziin, Kis-Svabhegy.
2. Schalenexemplar, a) von oben, b) von vorne, ¢) von der Seite, d) Oberflichenskulptur

vergrossert.
6. Steinkern cines zweiten Exemplars. _ .
3—4. Neptocarcinus millenaris LORENTHEY (Pag. 216). Obereozin, Kis=Svabhegy.
' 3. Cephalothorax. 4. Junger Cephalothorax.
5. Neptocarcinus spinosus n. sp. (Pag. 217). Obereozin, Kis=Svabhegy.
7. Xanthopsis quadrilobata DEsmarest. (Pag. 208). Mitteleozdn, Drivenik. B
a) Cephalothorax von oben, b) von vorne, ¢) von der Seite, d) Oberflichenskulptur vergrossert.
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Fig. 1. Harpactocarcinus punctulatus Desvarest (Pag. 206). Obereozin (Bryozoenmergel) von Piszke. -

‘a) Cephalothorax von unten, ) von oben. '
2. Xanthopsis Bittneri Lorentaey (Pag. 212). Obereozin (Bryozoenmergel), Piszke. a) Cephalo=
thorax, b) rechte Schere von aussen. ' :
3. Tifanocarcinus elegans n. sp. (Pag. 235). Obereozin, Matyashegy. Cephalothorax a) von oben,
b) von vorne, ¢ von der Seite.
4 und 5. Laevicarcinus Kochi Lorentaey (Pag. 239). Obereozdn, Kis=Svéibhegy.
4. Cephalothorax, a) von oben, b) von der Seite, ¢J von vorne. ‘
5. CGirgsserer Cephalothorax. L o
6 und 7. Titariocarcinus Raulinianus M. Epwarps (Pag. 234). Obereozin, Kis-Svabhegy.
6a) Cephalothorax von oben, 6b) von vorne, 6¢) von der Seite.
7a) Etwas kleinerer Cephalothorax von oben, b) von vorhe.
8. Laevicarcinus egerensis n. sp. (Pag. 238). Obereozin, Eger. .
9. Zozymus mediterraneus n. sp. (Pag. 215). Obermediterran, Budapest—Rakos; a) von oben,
b) von vorne (aus verschiedenen Exemplaren vervollstindigt).

”
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